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Стаття присвячена дослідженню меж універсальності господарської процесуальної форми. Проведено

аналіз загальних рис господарської процесуальної форми та факторів, що обумовлюють розширення функцій
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Побудова в Україні правової держави вимагає
справедливого і своєчасного вирішення правових
спорів і повного охоплення судовою юрисдикцією
суспільних відносин, що потребують такого втру�
чання. Конституційна вимога щодо поширення
влади суду на всі відносини в державі реалізується
не тільки шляхом усунення перешкод до правосуд�
дя, але й наданням суду все нових повноважень в
системі розподілу влад.

Діяльність господарського суду відбувається в
господарській процесуальній формі. Із збільшенням
впливу судової влади на суспільні відносини госпо�
дарська процесуальна форма відчуває необхідність
адаптації і разом із тим збереження цілісності та фун�
кціональної придатності. Тому становище та діяль�
ність судової влади в суспільстві представляє інтерес
для вчених не тільки юристів, але й політологів, со�
ціологів та інших фахівців. Питання функцій госпо�
дарського суду і процесуальної форми їхньго
здійснення висвітлюються в роботах таких вчених, як
О. А. Беляневич [1], С. В. Васильєв [2], Б. М. Поля�
ков [3], Д. М. Притика [4], І. Р. Рекецька [5], Ю. С. Сі�
да [6]. Однак окремі аспекти окреслених понять по�
требують більш детального розгляду й узгодження.

Метою дослідження є визначення факторів і меж
універсальності господарської процесуальної форми.

Сфера господарського судочинства має тенден�
цію до розвитку, розширення меж застосування та
поглиблення впливу на відносини господарювання.
Варто погодитись із думкою І. Р. Рекецької, що з
метою розв’язання проблем, що виникають вна�
слідок переходу суспільства до нової суспільно�по�
літичної системи, перед судовою владою постають
завдання, що вимагають інших засобів і способів
судового контролю [5, с. 16]. Подібна динаміка не
є випадковою, вона обумовлюється постійно зрос�
таючими потребами суб’єктів господарювання. Су�
довий захист набуває оновленого змісту, не обмежу�
ючись вирішенням спорів, вчиняючи інші дії для

забезпечення нормального функціонування еконо�
міки. Одним із способів розширення сфери дії гос�
подарського процесу є поява в нього нових функцій.

Згідно із конституцєю України однією із засад
побудови судової системи є спеціалізація. У проце�
суальній науці поняття спеціалізації визначається як
функції відповідних судових установ, визначених в
законі у виді компетенції у сфері правосуддя з метою
оптимального функціонування всієї системи судів в
Україні [7, с. 5–6]. Положення Конституції України
знаходять своє втілення в галузевих законодавствах.
Так, Господарський процесуальний кодекс України
містить статтю 4–1, в якій вказується, що госпо�
дарські суди розглядають справи про банкрутство в
порядку провадження, передбаченому цим кодек�
сом, з урахуванням особливостей, встановлених За�
коном України «Про відновлення платоспромож�
ності боржника або визнання його банкрутом».
Згідно із Законом України від 22.05.2003 р. № 850�IV
право на звернення до господарського суду розши�
рене завдяки зверненню для вжиття заходів, спрямо�
ваних на запобігання правопорушень, а в Кодекс
включено розділ V�1 — «Запобіжні заходи».

Слід зауважити, що тенденція розширення
функцій суду властива не лише господарській, а
всій судовій юрисдикції. Так, зокрема, результатом
переосмислення ролі судової влади в сучасних по�
літичних умовах стало розуміння необхідності ак�
тивізації діяльності із формування в Україні систе�
ми адміністративної юстиції [5, с. 5]. Значна кіль�
кість науковців підтримують позицію про існуван�
ня у судової влади окремої контрольної функції [8,
с. 10; 7, с. 29; 9, с. 32–33]. Зауважується також, що
визнання і приведення до виконання іноземних
судових рішень здійснюється за рамками правосуд�
дя [10, с. 63]. На здійснення контрольних повно�
важень за рішеннями та діями ряду осіб судами у
провадженні щодо неспроможності (банкрутства)
вказує С. В. Нікітін [11, с. 4].
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Діяльність суду виходить за традиційні межі і
все частіше в науці висловлюються ідеї щодо реалі�
зації судами окремих повноважень у сфері право�
творчості та існуванні судового права як різновиду
позитивного права [12, с. 4–5]. Так, при розгляді
сутності та змісту адміністративного судочинства до
його основних функцій поряд з функціями
здійснення правосуддя, контрольно�наглядовою
функцією, функцією нормоконтролю та іншими
часто включається «функція здійснення адміністра�
тивної правотворчості» [13, с. 12]. Правові реалії
сьогодення дають підстави для тез про те, що абсо�
лютизація принципу поділу влади, сутність якої
полягає в тому, що правотворчі функції є винятко�
во прерогативою законодавчої влади, а судова
діяльність — судової влади, не є доцільною [5, с. 5].

Таким чином, збільшення функцій господарсь�
кого суду з урахуванням аналогічної динаміки судо�
вої юрисдикції в інших сферах суспільного життя
свідчить про поступове набуття судом властивостей
реальної влади, вплив якої поширюється на всі відно�
сини в державі. У сучасній соціології доводиться, що
правосуддя — це особлива державна діяльність, по�
кликана постійно розв‘язувати життєві колізії з по�
зиції права, а судова влада може розглядатися як со�
ціальний інститут [6, с. 3, 8]. Тому здійснення судо�
вої влади для охоплення всієї різноманітності відно�
син, що потребують втручання суду, потребує зас�
тосування нетрадиційних способів впливу на відно�
сини. Динаміка розширення функцій суду є одним
із способів утвердження діяльності судової системи
в якості дійсної влади, перетворення її з сукупності
судових установ на рушійну силу встановлення
справедливості суспільних процесів.

Здійснення різноманітних функцій судової вла�
ди з метою упорядкування суспільних відносин на
підставі права має місце в передбаченій законом
процесуальній формі. Господарська процесуальна
форма є однією з основних інтегруючих засад по
відношенню до різноманітних способів виявлення
судової влади. Різноманітність функцій господарсь�
кого суду має місце на підставі універсальності гос�
подарської процесуальної форми, котра зберігає
свою сутність і загальні риси для реалізації усіх
функцій, допускаючи лише деяку варіативність.

Тому поряд з обґрунтуванням підстав розши�
рення судових юрисдикцій постає питання адекват�
ності процесуальної форми до здійснення нових
функцій. Діалектика взаємних відносин змісту та
форми передбачає наявність відповідних структур�
них зв’язків. При зміні змісту форма має адаптува�
тися до нових вимог. В іншому випадку стара фор�
ма є непридатною й підлягає заміні новою. Отже,
господарська процесуальна форма для забезпечен�
ня повноцінного виконання нетрадиційних фун�

кцій має бути адаптована або замінена на більш
придатний аналог, що призведе до виділення певних
функцій з юрисдикції господарського суду.

Відповідні зміни компетенції судів, які спрямо�
вані виключно на збільшення повноважень судових
установ, підтверджують привабливість судової фор�
ми впливу на суспільні відносини. З проголошенням
поширення влади суду на всі відносини у країні, що
мало місце в Конституції України, суд навантажуєть�
ся все більшими повноваженнями, виконуючи важ�
ливе соціальне призначення неупередженого арбіт�
ра. Разом із тим однієї декларації недостатньо для
розширення судової влади. Судова форма діяльності
володіє реальними властивостями, що обумовлюють
її придатність і переважний характер для вирішення
інших завдань, окрім розв’язання спорів.

Дослідження факторів, що обумовлюють роз�
ширення функцій суду, спрямоване на встановлен�
ня статусу суду в суспільстві, удосконалення судо�
вої діяльності. Разом із тим важливим аспектом роз�
глядуваного питання є органічність судової діяль�
ності, правосуддя, процесуальної форми. Історич�
ним призначенням суду є вирішення різного роду
конфліктів. З розширенням функцій діяльність суду
по вирішенню спорів (в широкому розумінні цього
поняття) стає не єдиною й загрожує стати неоснов�
ним видом діяльності. Однак запорукою ефектив�
ності судової діяльності є її цілісність. Збереження
цілісності та єдності судової діяльності є основою
монолітності та специфіки судової влади, котра, у
свою чергу, є невід’ємною складовою розподілу влад
у демократичному суспільстві. Тому різноманіття
судових функцій не має підривати єдності судової
діяльності й перетворювати її на недоопрацьований
аналог виконавчих чи контрольних органів.

Навантаження суду різноманітними завданнями
відбувається не довільно, а через ряд причин. Судо�
ва форма для вирішення низки питань, коло яких
постійно розширюється, виявляється найбільш при�
датною. Джерела привабливості судової форми поля�
гають в тих специфічних властивостях, котрі їй при�
таманні. Зокрема, С. Л. Дегтярьов вбачає відмінність
судової влади від інших гілок державної влади у та�
кому: судова влада здійснює реакцію на факти, що
вже відбулися; неможливість здійснення правосуддя
за своєю ініціативою [14, с. 77–78].

Інші автори обґрунтовують специфіку судової
правозастосовчої діяльності такими особливостями:

здійснення виключно судами;
винесення правозастосовних рішень іменем

України;
розгляд в судових засіданнях конкретних видів

юридичних справ;
розгляд справ у суді і прийняття правозастосов�

них рішень здійснюється в процесуальних формах,
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чітко установлених законодавством для конкретних
видів юридичних справ [15, с. 15–16].

З позицій соціології права судова влада — це
специфічна гілка державної влади, яка проявляєть�
ся в можливості судових рішень впливати на пове�
дінку індивідів і процеси, що відбуваються в сус�
пільстві, а також судова влада має сприяти розкрі�
паченню особистості, що проявляється у можли�
вості завжди відстояти свої права в суді [6, с. 5–6].

Т. В. Сахнова визначає такі ознаки правосуддя,
як соціальної (державно�владної) діяльності. Це
здійснення:

тільки судом;
шляхом розгляду та вирішення справ у судових

засіданнях;
у встановленій процесуальній формі [10, с. 20].
М. Н. Марченко доводить, що до особливостей

судової влади серед інших належать: формування її
для вирішення особливих завдань і здійснення особ�
ливих державних функцій; здійснення судової влади
не інакше, як у відповідних процесуальних формах і
при використанні спеціальних процедур [12, с. 15].

З викладених вище та інших алогічних позицій,
висловлених у науці, витікає, що в загальному особ�
ливості судової влади розуміються науковцями од�
нозначно, і серед них чільне місце посідає процесу�
альна форма. Безсумнівно, важливу роль відіграє
статус суду як незалежного органа, самостійність
якого забезпечується цілим рядом гарантій і є пред�
метом уваги законодавця, теоретиків і практиків —
правознавців. Однак цим не вичерпується рушійна
сила розширення компетенції суду. Істотне значен�
ня має процесуальна форма, яка сама по собі відіг�
рає роль потужного фактора справедливості та своє�
часності виконання різноманітних завдань.

У процесуальній літературі доведено, що госпо�
дарсько�судова форма захисту суб’єктивних прав,
незважаючи на подібність із загальносудовою фор�
мою захисту цивільних прав, суттєво відрізняється
від останньої: встановлена законом для господарсь�
кого суду форма діяльності найбільш пристосована
для розгляду і розв’язання господарських спорів,
повною мірою враховує вплив господарського суду
на економіку України, а передбачений законом по�
рядок розгляду господарських спорів цілком забез�
печує виконання завдань, поставлених перед госпо�
дарськими судами [4, с. 7]. Крім загальних переваг
судової діяльності як способу вирішення завдань,
визначених у науковій літературі, слід звернути ува�
гу на ряд інших факторів. Так, не тільки суд, але й
інші органи державної влади володіють істотним
ступенем самостійності та компетентності, достат�
ньою кількістю гарантій незалежності. Разом із тим
саме судовому порядку віддається перевага при роз�
ширенні компетенції судів. На користь таких рі�

шень свідчать певні риси процесуальної форми, що
створюють оптимальний режим з позицій справед�
ливості та своєчасності прийняття юридично значу�
щих рішень індивідуального характеру.

Важливою властивістю процесуальної форми є
загальне становище суб’єктів процесу. У господарсь�
кому процесі, як і в інших видах судочинства, учас�
ники судового розгляду є рівними у правах, наділя�
ються однаково широкими можливостями для пе�
реконання суду. Суд, у свою чергу, є незалежним
арбітром, котрий на підставі змагання сторін вста�
новлює істину. Загальний характер має тенденцію до
обмеження активності сторін і одночасного розши�
рення прав, можливостей і відповідальності учас�
ників процесу. Отже, істотною особливістю проце�
суальної форми є не тільки сама по собі рівність
учасників процесу, але і їхня дія за правилами зма�
гання перед об’єктивним судом.

Наступною складовою процесуальної форми є
наявність системи принципів процедури. Питання
принципів господарського процесу є вельми актуаль�
ним і викликає підвищений інтерес в умовах сього�
дення. Не вдаючись до дискусії про сутність прин�
ципів і їхню класифікацію, зауважимо, що принци�
пи закладають правила поведінки суб’єктів процесу,
алгоритми прийняття рішень, гарантії досягнення
справедливості. У сучасних умовах вельми доречною
є позиція тих авторів, які наголошують на необхід�
ності перегляду принципів цивільного й арбітражно�
го процесуального права [17, с. 60] з метою приведен�
ня їх у відповідність до високих вимог сучасного су�
дочинства. Опосередковуючи ряд вихідних поло�
жень, принципи засновують базу, межі та загальну
структуру господарської процесуальної форми.

Також господарську процесуальну форму ха�
рактеризує спосіб встановлення юридичних фак�
тів — доказування. Під поняттям доказування розу�
міється розумова і процесуальна діяльність суду й
інших учасників господарського процесу, яка спря�
мована на встановлення істини в конкретній справі
та вирішення спору між сторонами [2, с. 66]. Дока�
зування охоплює практично усі способи встанов�
лення фактів, які в повному обсязі доступні тільки
в судовій процедурі. Судове доказування як комп�
лексний інститут, що поєднує права й обв’язки
суб’єктів доказування, засоби доказування, проце�
дуру надання, дослідження, перевірки й оцінки до�
казів та інші аспекти, створює унікальні можливості
встановлення істини, забезпечує оптимальний роз�
поділ роботи між зацікавленими особами й орга�
ном, що вирішує поставлені завдання.

Отже, поряд із загальними рисами, що відрізня�
ють судову діяльність з�поміж інших державно�влад�
них форм діяльності, процесуальна форма відзна�
чається рядом факторів, котрі визначають її специ�
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фіку. До таких належать: загальне становище
суб’єктів процесу, наявність принципів судочинства,
доказування як спосіб встановлення фактичних об�
ставин справи. Вказані риси в сукупності притаманні
судовій формі правозастосування і спрямовані на за�
безпечення справедливості, ефективності та своєчас�
ності вирішення поставлених завдань. Вони значною
мірою обумовлюють привабливість господарської
процесуальної форми для вирішення різноманітних
справ, що, у свою чергу, спрямовує розширення фун�
кціональної юрисдикції господарського суду.

Разом із тим універсальність судової форми
правозастовної діяльності не може розглядатися як
безмежна. Перевантаження судової влади невласти�
вими функціями не сприятиме якості її діяльності.
Досліджуючи ефективність правосуддя, І. А. При�
ходько називає ряд факторів, що перешкоджають
ефективному судовому захисту, зокрема і фактор
надлишковості судових функцій (покладення на суд
активності, не викликаної необхідністю) [18, с. 39].

Традиційно вважається, що судова гілка влади
є найбільш «слабкою» серед усіх. Тому слід погоди�
тись із зауваженням К. А. Бабенко про те, що на�
явність внутрішніх чинників обмеження діяльності
судової влади не виправдовує тезу про необхідність
пошуку додаткових засобів від «судової деспотії» чи
«правління суддів» у системі поділу державної вла�
ди [19, с. 15]. Однак відсутність у судової влади апа�
рату виконавців та інших владних атрибутів компен�
сується специфічними способами впливу на сус�
пільні відносини, сутність яких не має викривляти�
ся для підтримки балансу влади в суспільстві. Тому
дотриманню меж універсальності господарської
процесуальної форми сприяють збереженню судом
свого призначення в суспільстві.

Фактори віднесення справи до компетенції суду
в науці однозначно не вирішені. Наприклад, О. М. Ов�
чаренко доводить, що критеріями віднесення спра�
ви до юрисдикції суду має бути її складність і на�
явність правового конфлікту [20, с. 9]. Разом із тим
не враховано фактора доцільності, оскільки до су�
дових функцій мають бути віднесені тільки ті сус�
пільні проблеми, котрі володіють високим ступенем
значущості. Перевантаження судової системи без
достатньої потреби не є виправданим.

На нашу думку, нові функції судової влади ма�
ють бути додатковими, тобто неосновними. Їхня
питома вага в діяльності суду має бути істотно мен�
шою, порівняно з основним видом діяльності — роз�
глядом і вирішенням спорів. Суд як специфічний
орган сформувався в суспільстві саме для вирішен�
ня правових спорів (конфліктів). Призначення суду
обумовлювало поступове формування судової проце�
дури. Особливості спорів в тій чи іншій сфері мате�
ріальних відносин призвели до виділення видів судо�

чинства, їхньої подальшої диференціації. Правосуд�
дя як діяльність з вирішення спорів є ядром судової
влади, без якого вона втратить свою сутність.

Додатковий характер «нових» функцій судової
влади проявляється в тому, що вони пов’язані з ос�
новною — вирішенням спорів через зв’язок зі спо�
ром (конфліктом). Додаткові функції тим чи іншим
чином пов’язані з основною, адже вони передують
позову, або мають місце після його вирішення, або
замість позову. Хоча при виконанні судом додатко�
вих функцій відсутній спір, має місце його сурогат.
Якщо позов — це спір наявний, то сурогат — спір
можливий, потенційний. Так, зокрема, при засто�
суванні господарським судом запобіжних заходів
потенційно існує можливість конфлікту інтересів
заявника та особи, до якої застосовуються запобіжні
заходи. Але чи матиме місце між ними спір в юри�
дичному розумінні — ще невідомо. Разом із тим
рішення, прийняте при застосуванні запобіжного
заходу, може мати юридичні наслідки для сторін у
подальшому. Б. С. Бруско констатує, що проваджен�
ня у справах про неспроможність охоплює типовий
конфлікт інтересів учасників конкурсу, пов’язаний
з розглядом справи по суті [21, с. 85]. Аналогічна
ситуація має місце у провадженні з визнання та
виконання рішень третейських судів та іноземних
судів, встановленні фактів, що мають юридичне
значення, у цивільному процесі тощо. Таким чином,
додаткові функції суду опосередковують конфлікт
інтересів, який має високий ступінь вірогідності
перетворення у правовий спір.

Судова процедура придатна і доцільна в тих
випадках, коли існує необхідність в наданні рівно�
го статусу учасникам відносин. Як вже було відзна�
чено вище, особливістю процесуальної форми є
рівність сторін, тому форма певним чином компен�
сує, «вирівнює» положення учасників правового
конфлікту. Господарська процесуальна форма не
може застосовуватись до випадків, коли один
суб’єкт має перевагу перед іншими суб’єктами про�
цесуальних відносин. Тому судова процесуальна
форма не може опосередковувати адміністративно�
владну діяльність і придатна для відносин за участі
держави і владних суб’єктів тільки за умови необ�
хідності «зрівняння» статусу суб’єктів.

Таким чином, на нашу думку, доцільність ви�
рішення певних завдань в господарській процесу�
альній формі має місце у відносинах, котрі опосе�
редковують конфлікт інтересів, що має високий
ступінь вірогідності перетворення у правовий спір і
потребують створення умови рівності сторін.

З позицій обґрунтованості застосування судо�
вої форми існує певний інтерес в дослідженні тих
додаткових функцій, котрими наділений госпо�
дарський суд на сучасному етапі. Зокрема, у своє�
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му дисертаційному дослідженні Б. М. Поляков вка�
зує, що норми, які регулюють процедуру банкрут�
ства, мають свою особливість, яку варто врахувати
при застосуванні норм господарського процесуаль�
ного права. Кожна спроба ігнорувати таку особ�
ливість призводить до безладу у правозастосовній
діяльності [3, с. 21]. На думку інших авторів, особ�
ливістю справ про неспроможність є виконання
судом функцій, не пов’язаних зі здійсненням пра�
восуддя, зокрема функцій адміністративного харак�
теру. Тому пропонується обмежити функції суду у
провадженні про неспроможність (банкрутство)
тільки пов’язаними зі здійсненням правосуддя, а
інші покласти на адміністративний орган [22]. До�
датково можна зауважити, що відносини банкрут�
ства не мають у своїй основі конфлікту інтересів,
оскільки всі спори з приводу прав і обов’язків бор�
жника і кредиторів вирішуються судом окремо в
позовному провадженні. За своєю сутністю відно�
сини неспроможності (банкрутства) наближаються
до виконавчого провадження, котре здійснюється
виконавчими органами, і лише в окремих випадках
рішення про хід провадження приймаються судом.
Відносини банкрутства мають місце між суб’єкта�
ми господарювання, котрі володіють рівним право�
вим статусом і можливостями, і не потребують
штучної координації становища учасників.

Викладені позиції заслуговують на увагу. Наван�
таження господарських судів виконанням адмініст�
ративних за своєю сутність повноважень у прова�
дженні з банкрутства не є виправданим. Слід скоро�
тити участь судді у процедурі банкрутства до необхі�
дного мінімуму. Звичайно, більш конкретні пропо�
зиції можуть бути висловлені тільки після ґрунтовно�
го дослідження процесуальної діяльності господарсь�
кого суду у справах щодо неспроможності (банкрут�
ства). Однак надлишковість втручання суду у відно�
сини банкрутства, які з успіхом можуть опосередко�
вуватися адміністративними органами, очевидна.

Підсумовуючи викладене, зауважимо, що підви�
щення ролі судової влади призводить до розширен�
ня функцій господарських судів. Реалізація функцій
впливу на суспільні відносини відбувається в госпо�
дарській процесуальній формі, котра володіє для
цього достатнім ступенем універсальності. Універ�
сальність господарської процесуальної форми, її при�
датність для вирішення різноманітних завдань ви�
значається загальним становищем суб’єктів процесу,
наявністю системи принципів судочинства, застосу�
ванням доказування як способу встановлення фак�
тичних обставин справи. Однак з метою уникнення
перевантаження господарських судів надлишковими
функціями і збереження цілісності й основного при�
значення судової влади, доцільність вирішення пев�
них завдань в господарській процесуальній формі

має місце тільки у відносинах, котрі опосередкову�
ють конфлікт інтересів, що має високий ступінь віро�
гідності перетворення у правовий спір, і потребують
створення умови рівності сторін. З огляду на дотри�
мання доцільності застосування господарської про�
цесуальної форми слід звернути увагу на скорочен�
ня обсягу втручання суду у відносини банкрутства.
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ВЕНЧУРНА ДІЯЛЬНІСТЬ ЯК ПРАВОВА КАТЕГОРІЯ

Розглянуто стан вітчизняного законодавства, що регулює венчурні правовідносини, запропоновано шляхи

його вдосконалення. Обґрунтовано необхідність закріплення поняття «венчурна діяльність» в Господарсько�

му кодексі України.

Ключові слова: венчурна діяльність, венчурний фонд, інноваційна компанія, венчурне інвестування.

При становленні держави на інноваційний
шлях розвитку важливого значення набуває венчур�
на діяльність, в ході якої венчурні фонди, викорис�
товуючи відповідні фінансові інструменти, здійсню�
ють залучення тимчасових вільних коштів приват�
них інвесторів з подальшим спрямуванням їх у роз�
виток новостворюваних підприємств.

Виходячи з міжнародного досвіду формування
венчурних відносин, під венчурною діяльністю прий�
нято називати діяльність з інвестування коштів в
інноваційні (високотехнологічні) підприємства, що
знаходяться на початковій стадії розвитку [1, с. 8]. В
Україні жоден з нормативних актів, регулюючих
відносини у сфері венчурної діяльності, зокрема За�


