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Здійснено огляд сучасного стану та перспектив розвитку правового регулювання ін-

тернет-відносин в умовах цифрового розвитку господарського обороту, висвітлено 

та проаналізовано низку проблемних питань правової природи окремих об’єктів 

гос подарських прав, що існують у віртуальному (цифровому) форматі. Окрему 

увагу приділено віртуальним активам, комп’ютерним програмам та програмному 

за безпеченню, штучному інтелекту та концепції «Інтернет речей» тощо. Визна-

чено потребу законодавчого закріплення понять віртуального майна та вір туаль-

них речей, об’єктів з гібридною кібер-фізичною природою та їхнього подальшого 

включення до переліку майна у сфері господарювання (ст. 139 Госпо дарського ко-

дексу Ук раї ни). Актуалізовано необхідність модернізації та структурної кореляції 

актів господарського законодавства, спрямованих на регулювання відносин, у 

структурі яких наявні означені об’єкти.

Постановка проблеми. Глобальна цифровізація усіх сфер та галузей 

суспільного виробництва усіх типів господарських відносин, що ви-

никають в їхніх межах, є одним із основних трендів розвитку сучас-

ного господарського обороту. 15.04.2021 у першому читанні ухвалено 

проєкт Закону про стимулювання розвитку цифрової економіки в 

Україні, що спрямовано на створення сприятливих умов для ведення 

інноваційного бізнесу, залучення інвестицій, розбудови цифрової 

інфраструктури тощо. Головною метою зако нопроєкту, як зазнача-

ється у пояснювальній записці до нього, є формування в Україні пе-

редової цифрової економіки протягом най ближчих років та зростан-

ня частки високотехнологічних продуктів та послуг у загальному 

ВВП України до 10 % [1]. Розвиток цифрової економіки невід’ємно 

пов’язаний з «переведенням» у цифровий фор мат низки традицій-

них об’єктів господарських правовідносин, а також появою та дина-

мічним обігом нових об’єктів, які існують ви нятково у цифровому 

форматі (цифрових / віртуальних об’єктів).

Проблематика цифровізації суспільного виробництва та питання 

правового регулювання відносин, у структурі яких присутній так зва-

ний віртуальний елемент, зокрема цифровий / віртуальний об’єкт, 

сьогодні є надзвичайно актуальною. Окремі країни (Південна Ко-
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рея, Китай, Тайвань та ін ші) вже визнали вір-

туальні об’єкти як різ новид майна, яке може 

відчужуватися та/або передаватися в межах пра-

вочинів, що вчиняються зі звичайною влас-

ністю. Утім, більшість країн на законодавчому 

рівні ще не визначило правову природу таких 

об’єктів та органі за цій но-правові засади їх-

нього обігу. У даному контексті не є винятком 

Україна, оскільки ані Цивільний кодекс Ук-

раїни (далі ЦК Украї ни), ані Господарський 

кодекс України (далі ГК України) не містить 

визначення віртуального майна / віртуальних 

речей, зокрема й тих, що на бувають товарної 

фор ми (цифрових / електронних товарів), й не 

виокремлює їх серед об’єктів цивільних та гос-

подарських прав.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Ок-

ремі питання правового регулювання інтернет 

відносин у сфері господарювання, що містять 

у своїй структурі цифрові / віртуальні об’єкти, 

досліджувалися у працях О.М. Вінник, М.М. Ду-

това, С.В. Злобіна, Я.А. Карева, Н.Б. Коваль, 

Н.В. Корягіна, А.Н. Кучер, А.М. Новицького, 

В.Л. Плескач, Л.Д. Тимченко, В.С. Цимбалюк, 

А.В. Чучковської, О.В. Шаповалової, В.А. Ус-

ти менка та інших.

Метою статті є подальший розвиток поло-

жень про правову природу об’єктів інтернет-

правовідносин в умовах цифровізації сфери 

господарювання та формулювання пропози-

цій щодо модернізації законодавства України 

з вищеозначених питань.

Виклад основного матеріалу. Відповідно до 
ст. 177 ЦК України об’єктами цивільних прав є 

речі, у тому числі гроші та цінні папери, інше 

майно, майнові права, результати робіт, пос-

луги, результати інтелектуальної, творчої ді-

яльності, інформація, а також інші матеріальні 

та нематеріальні блага. Майном як особливим 

об’єктом вважаються окрема річ (предмет ма-

теріального світу, щодо якого можуть вини-

кати цивільні права та обов’язки), сукупність 

речей, а також майнові права та обов’язки 

(ст. 179, 190 ЦК України). Проте ЦК Ук раї ни 

є надзвичайно лаконічним відносно немате-

ріальних благ як об’єктів цивільних прав. Так, 

Глава 15 Розділу III ЦК України, яку присвя-

чено нематеріальним благам, виділяє всього 

три об’єкти: результати інтелектуальної, твор-

чої діяльності (ст. 199 ЦК України), інформа-

цію (ст. 200 ЦК України), особисті немайнові 

блага (ст. 201 ЦК України) [2].

Господарський кодекс України не містить 

окремого переліку об’єктів господарських прав / 

правовідносин, між тим закріплює поло жен-

ня, присвячені майну суб’єктів господарю-

вання (Глава 14 ГК) та деяким об’єктам госпо-

дарських прав, як-то природним ресурсам 

(Глава 15 ГК), правам інтелектуальної власнос-

ті (Гла ва 16 ГК), цінним паперам (Глава 17 ГК) 

та кор поративним правам (Глава 18 ГК). 

Частина 1 ст. 139 ГК України майном визнає 

сукупність речей та інших цінностей (охоп-

люючи нема те ріальні активи), які мають вар-

тісне визна чен ня, виробляються чи викорис-

товуються у діяльності суб’єктів господарю-

вання та відоб ражаються в їхньому балансі або 

враховують ся в інших передбачених законом 

формах обліку майна цих суб’єктів [3]. Вод-

ночас ГК Ук раїни не містить ознак нематері-

альних активів, не визначає їхні види та зали-

шає відкритим саме питання про можливість 

кваліфікування віртуальних об’єктів особливим 

видом майна, що володіє ознакою товароздат-

ності. Наприк лад, відповідно до ч. 1 ст. 377 ГК 

України ос новним кваліфікаційним критерієм 

зовнішньоеко номічної діяльності (далі ЗЕД) є 

територі аль ний, пов’язаний з обов’язковим 

перетинанням під час її здійснення митного кор-

дону майном та/або робочою силою. Але під 

час надання електронних послуг та/або реалі-

зації елект рон них товарів відсутнє перетинан-

ня митного кордону, оскільки мережа Інтернет 

є інфор маційним простором, де відсутні гео-

графічні кордони. Наразі чинне законодавство 

у сфері ЗЕД виходить тільки з можливості ук-

ладан ня зовнішньоекономічних договорів в 

електрон ній формі та/або через обмін елект-

ронними повідомленнями, проте взагалі не 

порушує пи тань, пов’язаних зі здійсненням 

самої ЗЕД у мережі Інтернет.

Нині на доктринальному рівні відсутній уні-

фікований підхід щодо розуміння правової 

при роди віртуальних об’єктів, які існують ли-

ше у цифровому вигляді. Так, К.Г. Некіт роз-

глядає поширення на віртуальні об’єкти пра-

вового режиму власності як один з варіантів 

вирішення проблеми захисту прав власників 

віртуального майна, що не суперечить ук раї н-

ській концепції права власності, якою визна-

ється можливість існування означеного права 

на безтілесне майно [4, с. 42]. Л.Р. Май даник 

вважає, виникнення права власності на вірту-

альний об’єкт необґрунтованим з огляду на 
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обмежену можливість панування над таким 

об’єктом з боку користу вача та визнає за до-

цільне поширення на ці об’єкти режиму речо-

вих прав за умови застосування відкритого 

переліку речових прав (без обов’язкового пе-

редбачення певного виду у законодавстві) [5, 

с. 62]. У контексті даної проблематики варто 

звернути увагу на характер співвідношення 

понять «віртуальні об’єкти» та «об’єкти ін-

тернет правовідносин», які не є тотожними. 

Поняття «об’єкти інтернет правовід носин» є 

узагальненим і поглинає (охоп лює) своїм зміс-

том всі об’єкти, з приводу яких виникають і 

здійснюються суб’єктивні права й обов’язки 

учасників правовідносин в мережі Інтернет. 

Означені об’єкти можуть мати як ма теріально-

фізичну, так й нематеріальну кібер-віртуальну 

або гібридну кібер-фізичну при ро ду, у тому 

числі можуть бути репрезентова ні електрон-

ними послугами, зокрема проміж ного харак-

теру в сфері електронної комерції тощо. Най-

типовішим прикладом матеріальних об’єк тів 

є технічні засоби телекомунікацій: обладнан ня, 

станційні та лінійні споруди, призначені для 

утворення телекомунікаційних мереж. Теле-

комунікаційна мережа як комплекс технічних 

засобів телекомунікацій та споруд, призначе-

них для маршрутизації, комутації, передаван-

ня та/або приймання знаків, сигналів, пись-

мового тексту, зображень і звуків або повідом-

лень будь-якого роду по радіо, проводових, 

оптичних чи інших елект ромагнітних систе-

мах між кінцевим обладнанням (див.: ст. 1 

Закону України від 18.11.2003 № 1280-IV «Про 

телекомунікації») має режим складної речі. 

Натомість віртуальні об’єкти є частинами вір-

туального простору, який вони утворюють, та 

завжди мають нематеріальну природу, наприк-

лад, файли, файлове сховище, доменні імена, 

цифровий контент (інформація), криптова-

лю та / віртуальні активи, комп’ютерні програ-

ми, штучний інтелект тощо.

Використання електронної пошти, офіцій-

них сайтів державних органів, освітніх зак ла-

дів, сайтів інтернет-крамниць, інтернет-аук ціо-

нів, інтернет-бірж тощо неможливе без реєст-

рації їхніх доменних імен (їхніх унікальних 

адрес у мережі Інтернет), завдяки яким функ-

ціонує загальний простір Інтернету. Відповідно 

до Закону України від 15.12.1993 № 3689-XII 

«Про охорону прав на знаки для товарів і пос-

луг» домене ім’я використовується для ад-

ресації комп’ютерів і ресурсів в Інтернеті. 

По няття домену деталізовано у ст. 1 Закону 

Ук раїни від 18.11.2003 № 1280-IV «Про теле-

комунікації», відповідно до якого доменом є 

частина ієрархічного адресного простору ме-

режі Інтернет, яка має унікальну назву, що її 

ідентифікує, обслуговується групою серверів 

доменних імен та централізовано адміністру-

ється. На теоретичному рівні існує декілька 

поглядів на правову природу доменного ім’я, 

зокрема як майна (об’єкта права власності), як 

об’єкта права інтелектуальної власності, як 

об’єкта, що має варіативну природу (тобто в 

одних випадках поряд з виконанням своєї 

основної функції доменне ім’я може підпа-

дати під режим об’єкта права на торговельну 

марку чи фірмове найменування, в інших — 

виконувати винятково функцію адресації у ме-

режі Інтернет). Варто зазначити, що у позиції 

Європейського суду з прав людини відобра-

жено розуміння доменного імені як різнови ду 

майна та, відповідно, об’єкта права власності. 

Виняткове право на використання доменного 

імені має економічну цінність, а відповідно, є 

правом власності в значенні ст. 1 Протоколу 

№1 до Конвенції про захист прав людини і ос-

новних свобод. Тому власник домен ного імені 

має право самостійно визначати спо соби його 

використання (розмістити рекламу, сайт про 

послуги та/або товари, зробити доступ плат-

ним або безкоштовним, може здати доменне 

ім’я в оренду, може продати його тощо) [6].

Віртуальним об’єктом зі складною гетеро-

генною природою є віртуальний актив, який 

чинне законодавство визначає як  цифрове ви-

раження вартості, яким можна торгувати у 

цифровому форматі або переказувати і яке 

мо же використовуватися для платіжних або 

інвестиційних цілей (див.: Закон України від 

06.12.2019 № 361-IX «Про запобігання та про-

тидію легалізації (відмиванню) доходів, одер-

жаних злочинним шляхом, фінансуванню те-

роризму та фінансуванню розповсюдження 

зброї масового знищення»). Законодавче ви-

значення такого об’єкта дозволяє його роз-

глядати одночасно як: цифровий еквівалент 

(цифрове вираження) вартості товару для реа-

лізації платіжних цілей; об’єкт віртуальної 

торгівлі, відповідно товар у цифровому форма-

ті; об’єкт (інструмент) для реалізації інвести-

ційних цілей. У зв’язку із цим постає низка пи-

тань, пов’язаних з можливими формами ви-
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користання даного об’єкта у господарському 

обороті та обмеженнями щодо цього. Пере ду-

сім виникає питання щодо можливості цифро-

вого, а не грошового вираження вартості това-

ру в господарських операціях. Господарський 

кодекс України (ч. 1 ст. 189 ГК України), Закон 

України «Про ціни та ціноутворення» вихо-

дять з визнання ціни як вираженого у грошовій 

формі еквівалента одиниці товару (продукції, 

робіт, послуг, матеріально-технічних ресурсів, 

майнових та немайнових прав), що підлягає 

продажу (реалізації). Відповідно до ч. 2 ст. 189 

ГК України ціна як істотна умова господар-

ського договору визначається у гривнях, а у 

зов нішньоекономічних договорах (контрактах) 

за згодою сторін також може визначатися в 

іноземній валюті. Усі розрахунки на терито-

рії України проводяться винятково у гривні, 

ок рім розрахунків за операціями, визначени-

ми в ч. 2 ст. 5 Закону України від 21.06.2018 

№ 2473-VIII «Про валюту і валютні операції», 

що можуть проводитися в іноземній валюті, 

у гривні, а також у банківських металах. На-

самперед, поняття «національна валюта (грив-

ня)» охоп лює гривню, кошти на рахунках у 

банках та інших фінансових установах, вира-

жені у гривні, а також електронні гроші, номі-

новані у гривні. У цьому контексті варто від-

значити, що криптовалюта не є різновидом 

електрон них грошей, випуск яких може здій-

снювати виключно банк. Водночас грошова 

компенсація вартості товару не є єдиною мож-

ливою, оскільки продаж (реалізація) є госпо-

дарською операцію, під час якої здійснюється 

обмін товару на виражений у грошовій формі 

ек ві валент або інший вид компенсації його вар-

тості, що передбачено відносно договору міни 

(бартеру). Крім того, законодавче визнання 

ін ст рументально-інвестиційної функції вірту-

альних активів потребує окреслення границь 

інвестиційних можливостей даного активу з 

подальшим виокремленням об’єктів, в які 

об межуєт ься його інвестування. Наприклад, 

маємо питання про можливість виконання ста-

т утним капіталом, сформованим за рахунок 

вір туальних активів, функції гарантування. Хо-

ча самі випадки внесення до статутно го капі-

талу таких об’єктів вже є непоодино кими. Так, 

уперше у світі до статутного ка піталу криптова-

лю ту біткоін внесено 24.03.2015 італійським 

підприємцем Томасом Бертані, який заснував 

компанію Oracle Srl (його внесок до статутно го 

капіталу зроблено у розмірі 45 біткойнів). В 

Україні вперше статутний капітал юридичної 

особи за допомогою криптовалю ти біткоін 

сфор мовано 2016 р. юридичною компанією 

Axon Partners (укр. Єксен Парт нерс) [7].

Особовими об’єктами інтелектуальної влас-

ності, за допомогою яких моделюється сам вір-

туальний простір, є комп’ютерні програми, які 

визначено вітчизняним законодавцем як на-

бір інструкцій у вигляді слів, цифр, кодів, схем, 

символів чи у будь-якому іншому вигляді, ви-

ражених у формі, придатній для зчитування 

комп’ютером, які приводять його у дію для 

досягнення певної мети або результату (див.: 

ст. 1 Закону України від 23.12.1993 № 3792-XII 

«Про авторське право і суміжні права»). Ком-

п’ютерна програма складається з певної кіль-

кості файлів, які володіють синергетичним 

ефектом тільки в комплексній взаємодії (за-

пускають технічний процес, який завершує-

ть ся певним результатом), а поодинці не ви-

ко ну ють функції комп’ютерної програми. 

Фак тично одні комп’ютерні програми ство-

рюються для обслуговування (експлуатації) ін-

ших комп’ютерних програми та у своїй сукуп-

ності утворюють єдиний складний (комп лекс-

ний) об’єкт — програмне забезпечення. Іс нує й 

інший аспект розуміння програмного забез пе-

чення як різновиду послуг та/або послугового 

продукту як окремого об’єкта господарського 

обороту, що надається на договірних засадах 

(програмне забезпечення як сервіс). У цілому 

варто зазначити, що віртуальні послуги як ок-

ремий об’єкт господарських прав є діями зо-

бов’язаного суб’єкта на користь управненого 

суб’єкта, що здійснюються винятково в ме-

режі Інтернет та нині представлені широким 

спектром, зокрема послуги хостингу, інтернет-

банкінгу, послуги віртуальних читальних залів 

та музеїв, пошукових та ігрових серверів, он-

лайн консультування, послуги вебдизайну для 

сайтів та 3D моделювання різних об’єктів, по-

слуги інтернет-реклами тощо. В низці випад-

ків корисним результатом віртуальних послуг, 

що мають вартісне визначення, є створення 

віртуальних об’єктів. Так, у результаті послуг 

тривимірного моделювання створюються 3D 

віртуальні моделі, прикладом яких є цифрові 

інфлюенсери як цифрове зображення персона жів 

(«кібермоделі»). Йдеться про створені комп’ю-

терною графікою фігури віртуальних моделей, 

зокрема анімацію їхнього тіла та міміку об-
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личчя, з налаштуванням для них акаунтів в 

Ін стаграм (фейкові Instagram-інфлюенсери). Та-

кі віртуальні об’єкти орієнтовані на комер-

ційні колаборації з відомими брендами, зок-

рема моделювання дизайнерського одягу, кос-

метики тощо. Фактично віртуальні персонажі 

соціальних мереж є різновидом цифрового 

контенту. При цьому контент сайтів (по-ін-

шому, цифрова інформація) може бути об’єк-

том авторського й суміжних прав, що захи-

щається чинним законодавством та передрук 

якого дозволений лише на умовах, зазначених 

на сайтах-джерелах, і за умови безпосеред ньо-

го посилання на них. Так, згідно з Законом 

Ук раїни від 23.12.1993 № 3792-XII «Про автор-

ське право і суміжні права» поняття елект рон-

на (цифрова) інформація — охоплює аудіо ві-

зуальні твори, музичні твори (з текстом або 

без тексту), комп’ютерні програми, фоногра-

ми, відеограми, програми (передачі) органі за-

цій мовлення, що мають електронну (цифро-

ву) форму, придатну для зчитування і відтво-

рення комп’ютером, які можуть існувати та/

або зберігатися у вигляді одного або декількох 

файлів (частин файлів), записів у базі даних на 

зберігаючих пристроях комп’ютерів, серверів 

у мережі Інтернет тощо, а також програми 

(передачі) організацій мовлення, що ретранс-

люються з використанням мережі Інтернет.

Слід звернути увагу на подвійну природу ок-

ремих об’єктів інтернет-правовідносин, що зу-

мовлює можливість їхнього варіативного роз-

гляду з двох можливих ракурсів: як фізичного 

(матеріального) об’єкта або як віртуального, 

що впливає на формування правового режиму 

такого об’єкта. Наприклад, файлове сховище в 

матеріальному сенсі є частиною неподільної 

речі — жорсткого диска сервера (йдеться про 

дисковий простір сервера), а з віртуального 

ракурсу — є дисковим простором, де можуть 

бути розміщені інші віртуальні об’єкти (фай-

ли, вебсайти тощо). У останньому випадку дис-

ковий простір є окремим об’єктом договір-

них трансакцій, що надається у користування 

шляхом укладання договору хостингу (розмі-

щення на сервері вебсайтів, баз даних, DNS 

файлового сховища та підтримка функціону-

вання відповідних сервісів тощо). Зазвичай пос-

луги хостингу є частиною гібридного послугово го 

продукту, складовими якого є інші інформа-

ційні послуги, зокрема, реєстрація доменного 

імені, створення сайта, надання додаткового 

програмного забезпечення, інтер нет-мар ке тинг 

та просування («розкручування») сайтів шля-

хом їхнього наповнення актуальним цифро-

вим контентом з урахуванням потреб потен-

ційних покупців, створення й розміщення ре-

клами в мережі Інтернет та інші.

Складним (складноутвореним) віртуаль ним 

об’єктом, щодо правової природи якого на 

докт ринальному рівні відсутній уніфікований 

пог ляд, є вебсайт. Його визначають таким чи-

ном: майновий комплекс (за аналогією з май-

но  вим комплексом підприємства); об’єкт ав-

торського права (у формі бази даних / різно-

виду програмного забезпечення / складного 

тво ру); об’єкт з подвійною природою (об’єк-

тивна форма представлення та організації 

електронних документів і творів і майновий 

комплекс, тобто сукупність всіх видів майна, 

що призначена для функціонування вебсай-

ту); набір зв’яза них між собою інформаційних 

онлайнових ресурсів в аудіовізуальній формі, 

призначених для перегляду через комп’ютерну 

мережу за до по могою спеціальних програм-

браузерів, як правило, об’єднаних загальною 

тематикою (від повідно як поєднання трьох ас-

пектів: аудіо візуального, інформаційного та 

технічного (прог рамного). Відповідно до ст. 1 

Закону України від 23.12.1993 № 3792-XII 

«Про ав торське право і суміжні права» веб-

сайтом є сукупність даних, електронної (циф-

рової) інформації, інших об’єктів авторського 

права і (або) суміжних прав тощо, пов’язаних 

між собою і структурованих у межах адреси 

вебсайту і (або) облікового запису власника 

цього вебсайту, доступ до яких здійснюється 

через адресу мережі Інтернет, що може скла-

датися з доменного імені, записів про ката-

логи або виклики і (або) числової адреси за 

Ін тер нет-протоколом. Основним складовими 

веб сайту, як складноутвореного віртуального 

об’єк та, є: програмний та апаратний засоби 

(серверний програмний засіб; програмний за-

сіб сайту); адреса у мережі Інтернет (домен-

не ім’я); вебсторінки та їхнє інформаційно-

цифрове на повнення (цифровий контент), що 

в низці випадків є об’єктом авторського права 

тощо. Веб сторінка як складова частина веб-

сайту, може містити дані, електронну (циф-

рову) інформацію, інші об’єкти авторського 

права та/або суміжних прав тощо. Потрібно 

зауважити, що власник вебсайту та власник 

вебсторінки на цьому сайті, не завжди одна і 
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та сама особа.  Так, власником вебсайту є осо-

ба, яка є власником облікового запису та вста-

новлює по рядок і умови використання веб-

сайту. За відсутності доказів іншого власником 

вебсайту вважається реєстрант відповідного 

доменного імені, за яким здійснюється доступ 

до вебсайту, і (або) отримувач послуг хостингу. 

Влас ником вебсторінки є особа, яка є власни-

ком облікового запису, що використовується 

для розміщення вебсторінки на вебсайті, та яка 

управляє і (або) розміщує електронну (циф-

рову) інформацію в межах такої вебсторінки. 

Власник вебсайту не є власником вебсторін-

ки, якщо останній володіє обліковим записом, 

що дозволяє йому самостійно, незалежно від 

власника вебсайту, розміщувати інформацію 

на вебсторінці та управляти нею [8].

Від віртуального майна / віртуальних речей 

слід відрізняти гібридні (кіберфізичні) об’єкти, в 

структурі яких поєднано в єдине ціле віртуальні 

та реальні (фізичні) об’єкти, що дає змогу ви-

користовувати означений складноутворюва-

ний кіберфізичний об’єкт за призначенням. 

Йдеться передусім про об’єкти, що охоплю-

ються концепцією «Інтернет речей» (від англ. 

Internet of Things, IoT) як цілісною системою 

взаємозв’язаних фізичних об’єктів (речей) або 

пристроїв, які мають вбудовані датчики, по-

в’язані між собою через дротові та бездрото-

ві мережі та завдяки певним технологіям і 

програмному забезпеченню взаємодіють між 

собою та з навколишнім середовищем з вико-

ристанням інтернет протоколу IP (Internet 

Protocol) та без втручання людини. Офіційне 

визначення Інтернету речей (IoT) наведено в 

Рекомендації міжнародної організації Між на-

родного союзу електрозв’язку МСЕ-Т Y.2060, 

згідно з якою інтернетом речей є глобальна 

інфраструктура інформаційного суспільства, 

яка забезпечує передові послуги за рахунок 

організації зв’язку між речами (фізичними або 

віртуальними) на основі наявних і таких, що 

розвиваються, сумісних інформаційних і ко-

мунікаційних технологій. У контексті зазна-

ченої концепції «річ» (thing) означає предмет 

фізичного світу (фізичні речі) або інформа-

ційного світу (віртуальні речі), що може бути 

іден тифікований та інтегрований в мережі 

зв’язку [9]. Як структурний елемент інтерне-

ту речей пристрій (об’єкт матеріального світу) 

має доступ до мережі Інтернет та інтернет ад-

ресу або ідентифікатор, за яким можна здійс-

нити зворотний зв’язок з ним, а також інтер-

фейс для взаємодії з користувачем (сукупність 

засобів, за допомогою яких користувач спіл-

кується з різними пристроями (з комп’юте ром 

або побутовою технікою) або іншим складним 

інструментарієм (системою)).

Об’єктом, що також має гібридну кіберфі-

зичну природу, є штучний (цифровий) інте-

лект (Ar ti ficial intelligence, AI) як певний алго-

ритм оброб лення інформації, що втілено у поєд-

нанні апаратної та програмної структури для 

синтезу нової інформації. Такий алгоритм за-

стосовують для розвитку численних сфер і га-

лузей суспільного виробництва: в медичній 

галузі (зокрема медична діагностика та ком-

п’ю тер на інтерпретація медичних зображень), 

у сфері електронної комерції, в освітній сфері 

та транспортній галузі, для дистанційного ке-

ру вання роботами тощо. Штучний інтелект є 

широким поняття, що охоплює безліч напря-

мів, методологій, технологій, алгоритмів та сис-

тем, призначених для створення інтелек ту аль-

них машин (робототехніки), програм, сервісів, 

додатків тощо, що надають техніці можливість 

виконувати функції, які вважаю ться прерога-

тивою людини. Використання у сфері госпо-

дарювання штучного інтелекту дозволяє оп ти-

мізувати діяльність суб’єктів господарю ван ня, 

скоротити їхні виробничі витрати та от римати 

конкурентні переваги.

Нині актуальними залишаються питання від-

носно правового режиму робототехніки, що 

створено на основі штучного інтелекту. На 

докт ринальному рівні навіть лунають пропо-

зиції щодо надання «інтелектуальним робо-

там» статусу «електронної особи», що означає 

можливість їхньої участі в цивільному / госпо-

дарському обороті або визнання за ними по-

двійної природи — і як суб’єктів, і як об’єктів 

права. На сьогоднішній день сформовано два 

основних підходи до правового регулювання 

робототехніки на основі штучного інтелекту. 

Перший, так званий юридичний або легаліст-

ський (Legalistic Approach), виходить з чіткого 

законодавчого регулювання питань, що ви-

никають у зв’язку з використанням роботів, 

конфіденційністю, кібербезпекою та відпові-

дальність за дії робота на фізичну особу, яка 

його «запустила». Другий підхід, що отримав 

умовну назву технологічний, виходить з від-

сутності необхідності спеціального законо-

давчого регулювання об’єктів, основою ро-
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боти яких є штучний інтелект, що активно 

впроваджується у різні сфери життєдіяльнос-

ті (поя ва безпілотних летальних апаратів, ро-

ботів — особистих помічників, екзоскелетів 

тощо). Прихильники другого підходу вважа-

ють достатнім страхування відповідальності 

роботів за їхні дії за рахунок коштів спеціаль-

ного фонду, до якого повинен регулярно від-

раховуватися відсоток від прибутку для по-

криття збитків, спричинених використанням 

роботів. 2016 р. в Росії розроблено Концеп-

цію закону про робототехніку, яка передбача-

ла створення реєстру роботів і обмеження ме-

жі відповідальності розробників і власників 

роботів, з метою зниження ризиків потенцій-

них інвесторів та стимулювання самих про-

цесів інвестування в розвиток штучного інте-

лекту. Концепція передбачала внесення змін 

до Цивільного кодексу РФ, перша частина 

яко го повинна охоплювати положення про 

статус «роботизованих агентів», представле-

них складними роботами, що зареєстровано 

в спеціальному єдиному державному реєстрі. 

Згідно з концепцією реєстрація є добровіль-

ною, проте дія закону має поширюватися тіль-

ки на внесених до реєстру роботів. Насамперед, 

відсутність реєстрації дозволяє розглядати дії 

робота як дії його власника [10, с. 27—28].

Всесвітня організація інтелектуальної влас-

ності організувала глобальну дискусію на тему 

«Інтелектуальна власність та штучний інте-

лект», присвячену правам на інтелектуальну 

власність, що створено за допомогою штуч но-

го інтелекту. Важливу роль у формуванні між-

урядових стандартів щодо використання оз-

наченого об’єкта належить Організації еко-

номічного співробітництва та розвитку, якою 

2019 р. розроблено Рекомендації зі штучного 

інтелекту (OECD Council Recommendation on 

Ar t ificial Intelligence). За ухвалення етичних прин-

ципів штучного інтелекту активно виступає 

Європейська комісія, під егідою якої роз роб-

лено концепцію «Цифрова Європа» на 2021—

2027 рр. та Білу книгу (On Artificial Intelligen-

ce — A European Approach to Excellence and Trust) 

[11, с. 8, 12—14]. Найближчим часом новою хви-

лею дискусій в цій площині, як вбачають між-

народні експерти з питань штучного інтелек-

ту, будуть охоплені питання поєднання люди-

ни із системою штучного інтелекту, наприклад, 

через вживляння їм чипів-нейроімплантів, що 

збільшить обсяг пам’яті та загалом можли-

вості людського мозку тощо.

Висновки. Зростання масштабів і темпів 

цифрових трансформацій зумовлює появу 

нових цифрових об’єктів та їхнє активне за-

лучення у господарський оборот. Законодавча 

ле галізація понять «віртуальне майно», «вір ту-

аль ні речі», «кібер-фізичні об’єкти» є важ ли-

вим кроком на шляху господарсько-правового 

забезпечення процесів цифровізації, що по-

требує активізації роботи над розробленням 

профільного законодавства про стимулюван-

ня розвитку цифрової економіки в Україні. 

Водночас досягнення синергетичного ефекту 

у правовому регулюванні відносин з віртуаль-

ними об’єктами зумовлює необхідність вне-

сення відповідних доповнень не тільки до по-

ложень Господарського та Цивільного кодек-

сів України (стосовно структури та правового 

режиму цих особливих об’єктів цивільних / 

господарських прав, зокрема правомочнос тей 

володіння, користування та розпорядження 

ними тощо), а також модернізації та структур-

ної кореляції законодавства у сфері інтелек-

туальної власності та інноваційної діяльності, 

інвестиційного законодавства, законодавства 

про оцінку майна та майнових прав, про елект-

ронну комерцію, про зовнішньоекономічну 

діяльність (у частині її здійснення у мережі 

Інтернет), про захист прав споживачів (під час 

купівлі цифрових товарів) тощо. У процесі 

фор мулюванні положень національного за-

конодавства варто врахувати основи міжна-

род но-правового регулювання з цих питань, 

репрезентовані актами м’якого права, що но-

сять рекомендаційний характер (Рекоменда-

ції зі штучного інтелекту, розроблені Органі-

за цією економічного співробітництва та роз-

витку, Рекомендації Міжнародного союзу 

електро зв’язку МСЕ-Т Y.2060 «Огляд Інтер-

нету Ре чей» тощо).
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OBJECTS OF INTERNET LEGAL RELATIONS 

IN CONDITIONS DIGITALIZATION OF ECONOMY

The main trend of modern economic turnover and development is the global digitalization of all spheres and industries 

of the economy. For this reason new types of economic relations arise within their boundaries. The article examines 

the current situation and prospects for the development of legal regulation of Internet relations in the context of eco-

nomic development. A number of problematic issues of the legal nature of individual objects of the economic rights 

that exist in a virtual (digital) format are analyzed. The issues of legal regulation of relations in the structure of which 

there is the so-called virtual element in a particular digital / virtual object are specifically analyzed. Special attention is 
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paid to virtual assets, computer programs and software, artificial intelligence and the concept of the “Internet of Things”, 

etc. Emphasis is placed on the need for legislative consolidation of the concepts of virtual property and virtual objects, 

as well as objects with hybrid cyber-physical nature and their subsequent inclusion in the list of property in the economy 

of the business sector. Basic approaches to legal regulation of robotics based on artificial intelligence have been estab-

lished. It is determined that the possibility of achieving a synergistic effect in the legal regulation of relations with vir-

tual objects makes it necessary to make appropriate additions to the provisions of the Economic and Civil codes of 

Ukraine, as well as modernization of legislation in the field of intellectual property and innovation activities, invest-

ment legislation, legislation on property and property rights assessment, e-commerce, foreign economic activity on 

the Internet, protection of consumer rights of digital goods, etc. When adding and formulating these provisions into na-

tional legislation it should be taken into consideration the basis for international legal regulation of these issues sub-

mitted by acts of soft law, which are of a recommendatory nature. (These are the recommendations on artificial intel-

ligence developed by the ETO-T Y.2060 (06/2012) Economic Telecommunication Organization “Overview of the In-

ternet of things”).

Keywords: digital economy, Internet, Internet legal relations, virtual object, virtual property, virtual thing, hybrid ob jects, 

physical cyber objects, virtual services, artificial intelligence.


