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В Украине, как и в Италии, капитализм фор�
мировался на основе «семейных предприятий» и
«семейного бизнеса» с высоким уровнем коррум�
пированности и склонностью к «мафиозности»
экономики. Именно поэтому опыт по легализации
таких структур через создание промышленных ок�
ругов мог бы пригодиться украинскому государ�
ству и украинцам, имеющим похожую с итальян�
цами ментальность.
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ПОРІВНЯЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА ЗОВНІШНЬОЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ
ЛУГАНСЬКОЇ ОБЛАСТІ У СКЛАДІ УКРАЇНИ

На сучасному етапі розвитку міжнародних еко�
номічних відносин одним із головних чинників
впливу на рівень розвитку економіки кожної країни
і світового прогресу в цілому є міжнародне економі�
чне співробітництво. Головною складовою цього
співробітництва є зовнішньоекономічна діяльність
(далі – ЗЕД) суб’єктів господарювання різних країн.
Розвиток ЗЕД забезпечує відкритість економічної
системи, розширює ринки збуту товарів і послуг.
Перехід України до ринкової економіки, інтеграція
держави до світового економічного простору вима�
гають від країни в цілому та від суб’єктів господарю�

вання окремо зміцнювати свої конкурентні перева�
ги та нарощувати зовнішньоекономічний потенціал.

У цілому теоретичні основи ЗЕД досліджено у
наукових працях О. П. Гребельника [1], Е. А. Зінь [2],
О. А. Кириченко [3], Ю. В. Макогона [4], Н. Г. Георгі�
аді [5], М. Д. Пазуха [6], А. П. Рум’янцева [7]. Поруч із
цим питанням зовнішньоекономічної діяльності на
рівні регіону присвячено наукові праці П. Ю. Бєлєнь�
кого [8], В. В. Максимова [9], Р. С. Осадчука [10],
Г. Г. Фетисова [11]. Зокрема, в монографії В. В. Мак�
симова «Економічний потенціал регіону (аналіз, оці�
нка і використання)» досліджено проблеми оцінки та
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аналізу економічного потенціалу регіону, питання
організації управління економічним потенціалом ре�
гіону, механізм забезпечення та система стимулюван�
ня його ефективного використання [9].

У науковій праці Р. С. Осадчука розглянуто кон�
цептуальні засади дослідження зовнішньоекономі�
чних зв’язків Чернівецької області, проаналізовано
розвиток основних форм зовнішньоекономічних
зв’язків Чернівецької області, надано рекомендації
з оптимізації системи зовнішньоекономічних
зв’язків цього регіону [10].

У науковій праці П. Ю. Бєлєнького  дослідже�
но проблему регіонального розвитку економіки ре�
гіонів України, а саме: теоретико�методологічний
аспект, запропоновано класифікацію факторів ре�
гіонального розвитку, сформульовано принципи,
розроблено методологію та інструменти державно�
го регулювання регіонального розвитку. Визначено
механізм його збалансування [8].

Однак потребують більш детального вивчення
питання ЗЕД на рівні окремого регіону порівняно з
Україною в цілому. До найбільш перспективних регі�
онів України, на нашу думку, належить Луганська об�
ласть з її промислово�виробничим потенціалом. Це

потребує проведення детального аналізу та доказу цьо�
го положення, виходячи з проведених розрахунків.

Мета статті – проаналізувати основні показни�
ки розвиту ЗЕД. На основі розрахованих показників до�
казати перспективність розвитку Луганської області.
Виявити найбільш перспективні галузі розвитку.

Для загальної характеристики зовнішньоекономі�
чної діяльності Луганської області доцільно проаналі�
зувати такі показники, як: експорт, імпорт, сальдо тор�
говельного балансу, доля експорту/імпорту Луганської
області в обсягу України, зовнішньоекономічні зв’язки
Луганської області з іншими країнами в динаміці.

В узагальненому вигляді зовнішньоекономіч�
ний потенціал регіону визначається його позитив�
ним торговельним сальдо.

Розглянемо детально обсяг експорту та імпорту
товарів України в динаміці (табл. 1) [12, с. 258–262].

Виходячи з даних табл. 1, побудуємо графік
динаміки експорту/імпорту товарів України (рис. 1).

Вочевидь із таблиць і графіків, що в цілому по
Україні спостерігається постійне зростання обсягу
експорту товарів України та імпорту. У той же час
приріст імпорту відбувався вищими темпами, що є
негативною тенденцією.

Таблиця 1. Зовнішня торгівля товарами України у 2000, 2005–2007 рр. (млн дол. США)

Експорт Імпорт  
2000 2005 2006 2007 2000 2005 2006 2007 

Усього 14572,5 34228,4 38368,0 49296,1 13956,0 36136,3 45038,6 60618,0 
Країни СНД 4497,5 10730,6 12663,5 18614,6 8039,9 17029,3 20184,6 25569,5 
Інші країни світу 10075,0 23497,8 25704,5 30681,5 5916,1 19107,0 24854,0 35048,5 
Європа 4680,2 10881,4 12625,5 14773,8 4311,5 12666,4 16804,2 23048,9 
Азія 3437,0 8377,4 8133,8 10354,0 832,0 4644,5 6071,4 8942,0 
Африка 731,5 2393,9 2373,7 2792,0 136,4 426,2 413,0 673,1 
Америка 1217,5 1831,2 2550,9 2686,3 581,4 1265,5 1465,3 2255,4 
Австралія та Океанія 7,0 13,7 17,9 15,7 54,7 103,9 99,5 128,4 

Рис. 1. Обсяг експорту/імпорту товарів України
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Основними експортерами та імпортерами ук�
раїнських товарів є країни СНД і країни Європи,
що зумовлено географічним положенням, істо�
ричними і промисловими зв’язками колишнього
СРСР. У той же час, з точки зору досягнення по�
зитивного сальдо зовнішньої торгівлі (експорт пе�

ревищує імпорт), Україні в цілому вигідно торгу�
вати товарами з Азією, Африкою, Америкою, Ав�
стралією та Океанією.

За даними показниками проаналізована зов�
нішньоекономічна діяльність Луганської області за
аналогічний період (табл. 2 [13, с. 131–135]; рис. 2).

Таблиця 2. Зовнішня торгівля товарами Луганської області із країнами світу у 2000, 2005–2007 рр.
(млн дол. США)

Експорт Імпорт  
2000 2005 2006 2007 2000 2005 2006 2007 

Всього 681,2 2 167,6 3 004,6 3 963,7 384,2 2 412,5 2 720,5 3 634,8 
Країни СНД 131,1 464,2 557,9 1 035,0 245,6 2 144,9 2 465,6 2 900,6 
Інші країни світу 550,1 1 703,3 2 446,7 2 928,7 138,6 267,6 254,9 734,2 
Європа 310,3 770,0 1 024,8 1 101,8 96,0 215,5 202,5 573,0 
Азія 161,0 643,6 653,6 1 089,9 20,5 35,8 36,9 84,3 
Африка 21,0 112,3 138,6 143,7 0,0 4,3 0,68 14,1 
Америка 57,7 177,2 629,2 593,2 22,1 12,1 14,6 62,8 
Австралія та Океанія 0,09 0,24 0,53 0,03 0,01 0,03 0,17 – 

Рис. 2. Обсяг експорту/імпорту товарів Луганської області

Вочевидь, що на відміну від України в цілому,
в Луганській області зовнішньоекономічна
діяльність має більше позитивних ознак: експорт
перевищує імпорт впродовж усього періоду; дина�
міка імпорту мала спади; сальдо зовнішньоеконо�
мічної діяльності по товарах було позитивним впро�
довж всього періоду.

Виходячи з цього, можна говорити про те, що
Луганська область має більш стабільну тенденцію
розвитку зовнішньоекономічної діяльності, ніж
Україна в цілому.

Відносно партнерів по торгівлі товарами є також
деякі відмінності між Україною в цілому і Луганською
областю (табл. 2): з точки зору експорту для регіону
вигіднішими є Європа і Азія, у той час як по імпор�
ту – країни СНД і Азія; з точки зору «вигідності» (пе�
ревищення експорту над імпортом) для Луганської об�

ласті стратегічною можна рахувати зовнішню торгів�
лю з іншими країнами світу, із країнами Європи, Азії,
Африки, Америки, Австралії та Океанії.

Вочевидь, що і за проаналізованими показни�
ками зовнішньої торгівлі товарами в частині гео�
графії розвитку зовнішньоекономічної діяльності
Луганська область мала більшу привабливість, ніж
Україна в цілому.

Розглянемо більш детально обсяг експорту�
імпорту товарів Луганської області у порівнянні з
показниками по Україні в цілому (табл. 3 [14, с. 253],
4 [12, с. 263], 5).

Вочевидь (табл. 3–5), що:
за показником кількості учасників ЗЕД на рин�

ку експорту товарів і обсягу експорту товарів у гро�
шовому численні за 2006–2007 рр. Україна в цілому
має переваги перед Луганською областю. Однак слід
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зазначити, що як в Україні, так і в Луганській області
спостерігалася тенденція збільшення кількості учас*
ників ЗЕД, а так само і вартості експорту товарів;

відносно імпорту товарів можна говорити про
те, що як Україна в цілому, так і Луганська область
стали у 2007 р. більш імпортозалежними: збільшив*
ся обсяг імпорту товарів у грошовому численні; при
цьому частка Луганської області за вартістю імпор*
ту товарів в Україні збільшилась з 1,5 % до 2,4 %, не
дивлячись на зменшення кількості учасників ЗЕД
на ринку імпорту товарів з 499 до 469;

обсяг експорту товарів на одного учасника ЗЕД
по Україні збільшився з 2,8376 у 2006 р. до 3,4364 млн
дол. США у 2007 р., і по Луганської області з 7,4187
у 2006 р. до 8,5240 млн дол. США у 2007 р. Тобто
чітко просліджується тенденція збільшення обсягу
експорту на одного учасника ЗЕД як по Україні в
цілому, так і по Луганської області. Обсяг імпорту
товарів по Україні та по Луганської області на од*
ного учасника ЗЕД збільшився з 1,8466 у 2006 р. до
2,4702 млн дол. США в 2007 р.; по Луганської області
з 1,3739 у 2006 р. до 3,1652 млн дол. США в 2007 р.
Все це свідчить про те, що Україна та Луганська
область стали більш імпортозалежними.

У теоретичному плані показники експорту та
імпорту окремо один від одного не відображують
повну інформацію про торговельний баланс будь*
якого регіону.

З врахуванням важливості для Луганської об*
ласті зовнішньоекономічної діяльності на ринку
товарів розраховано сальдо торговельного балансу

по товарах, який, для прикладу по Україні, приве*
дено в табл. 6 і на рис. 3, а по регіону – на рис. 4.

Таблиця 3. Обсяг експорту�імпорту товарів в Україні та Луганській області у 2006 р.

Експорт Імпорт 

 кількість 
учасників 

ЗЕД 

вартість,  
млн дол. 
США 

відсотків до 
загального 
обсягу, % 

кількість 
учасників 

ЗЕД 

вартість,  
млн дол. 
США 

відсотків до 
загального 
обсягу, % 

Україна 13521,0 38368,0 100,0 24390,0 45038,6 100,0 
Луганська область 405,0 3004,6 7,8 499,0 685,6 1,5 

Таблиця 4. Обсяг експорту�імпорту товарів в Україні та Луганській області у 2007 р.
Експорт Імпорт 

 кількість 
учасників 

ЗЕД 

вартість,  
млн дол. 
США 

відсотків до 
загального 
обсягу, % 

кількість 
учасників 

ЗЕД 

вартість,  
млн дол. 
США 

відсотків до 
загального 
обсягу, % 

Україна 14345,0 49296,1 100,0 24539,0 60618,0 100,0 
Луганська область 465,0 3963,7 8,0 469,0 1484,5 2,4 

Таблиця 5. Обсяг експорту/імпорту на одного
учасника ЗЕД (млн дол. США)

2006 р. 2007 р.  Експорт Імпорт Експорт Імпорт 
Україна 2,8376 1,8466 3,4364 2,4702 
Луганська область 7,4187 1,3739 8,5240 3,1652 

Таблиця 6. Сальдо торговельного балансу
України по товарах у 2000, 2005–2007 рр.

(млн дол. США)
Роки Україна 2000 2005 2006 2007 

Сальдо 616,5 -1908 -6671 -11322 

Данні табл. 6 і рис. 3 наочно демонструють пос*
тійне зменшення сальдо торговельного балансу по то*
варах в Україні. Це свідчить про те, що Україна імпор*
тує товарів більше, ніж експортує, що, у свою чергу,
призводить до вивозу капіталу за кордон, зростання
залежності від індустріально*розвинених країн у това*
рах, непродуманої політики ведення ЗЕД в Україні в
цілому, неготовності в минулому України вступити до
СОТ як конкурентоспроможної держави. Це також
свідчить про те, що рік від року Україна в цілому стає
більш залежною країною від імпорту товарів.

Для порівняння на рис. 4 приведений графік
торговельного балансу товарами Луганської області.

На графіку ми бачимо, що сальдо торговельно*
го балансу товарами Луганської області мало пози*

Рис. 3. Сальдо торговельного балансу товарами
України

м
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ників, який викликав цю ситуацію, можна вважати
політичний (нестабільність політичної системи,
викликана «помаранчевою революцією»).

Проте, на відміну від України в цілому, Лугансь*
ка область у 2006–2007 рр. нарощувала обсяги зов*
нішньоекономічної діяльності в торгівлі товарами.
Тобто можна зробити висновок про те, що Лугансь*
ка область, на відміну від показника сальдо по Ук*
раїні в цілому, має позитивний характер. Це свідчить
про те, що Луганська область має промисловий зов*
нішньоекономічний потенціал, який необхідно збе*
регти і нарощувати в умовах СОТ.

Присутні відмінності в зовнішньоекономічній
діяльності між двома регіонами і по торгівлі послу*
гами, про що свідчать дані табл. 7 [12, с. 268], 8 [14,
с. 259], 9 [12, с. 269].

тивну динаміку до 2004 р. У 2005 р. сальдо торго*
вельного балансу було негативним. Одним із чин*

Таблиця 7. Зовнішня торгівля послугами України в 2000, 2005–2007 рр. (млн дол. США)

Експорт Імпорт  
2000 2005 2006 2007 2000 2005 2006 2007 

Усього 3486,8 6134,7 7505,5 9038,9 1150,9 2935,0 3719,4 4980,6 
Країни СНД 2141,4 2849,2 3451,3 3717,1 215,5 520,7 702,3 815,6 
Інші країни світу 1345,4 3285,5 4054,2 5321,8 935,4 2414,3 3017,1 4165,0 

Таблиця 8. Обсяг експорту�імпорту послуг в Україні та Луганській області у 2006 р.

Експорт Імпорт 

Регіон 

Кількість 
учасників 
ЗЕД на рин-
ку експорту 
послуг 

Вартість 
експорту 
послуг,  
млн дол. 
США 

Доля Луган-
ської області 
за вартістю 
експорту 
послуг, % 

Кількість 
учасників 
ЗЕД на рин-
ку імпорту 
послуг 

Вартість 
імпорту  
послуг,  
млн дол. 
США 

Доля Луган-
ської області 
за вартістю 
імпорту  
послуг, % 

Україна 4437 7505,5 100,0 3532 3719,4 100,0 
Луганська область 83 28,0 0,4 183 41,7 1,1 

Таблиця 9. Обсяг експорту�імпорту послуг в Україні та Луганській області у 2007 р.
Экспорт Импорт 

Регіон 
Кількість 
учасників 
ЗЕД на рин-
ку експорту 
послуг 

Вартість 
експорту 
послуг,  
млн дол. 
США 

Доля Луган-
ської області 
за вартістю 
експорту 
послуг, % 

Кількість 
учасників 
ЗЕД на 

ринку імпо-
рту послуг 

Вартість 
імпорту  
послуг,  
млн дол. 
США 

Доля Луган-
ської області 
за вартістю 
імпорту 
послуг, % 

Україна 4924 9038,9 100,0 3942 4980,6 100,0 
Луганська область 75 34,3 0,4 176 94,5 1,9 

Вочевидь (табл. 7–9; рис. 5, 6), що:
за показником кількості учасників ЗЕД на рин*

ку експорту послуг і обсягу експорту послуг у грошо*
вому численні Україна має переваги перед Лугансь*
кою областю, оскільки в цілому по Україні за 2006–
2007 рр. вони зросли, при зменшенні в регіоні; при
цьому частка Луганської області за вартістю експор*
ту послуг в Україні залишилася незмінною;

відносно імпорту послуг можна говорити про те,
що як Україна в цілому, так і Луганська область стали
у 2007 р. більш імпортозалежними: збільшився обсяг

імпорту послуг у грошовому численні; при цьому доля
Луганської області за вартістю імпорту послуг в Україні
зросла з 1,1 % до 1,9 %, не дивлячись на зменшення
кількості учасників ЗЕД на ринку імпорту послуг з 183
до 176; при цьому експорт послуг також мав тенден*
цію до зростання як в Україні, так і в Луганській об*
ласті, яка перевищує імпорт у 2–3 рази;

відносно сальдо експорту*імпорту послуг виді*
ляються явні переваги України в цілому перед Лу*
ганською областю: впродовж 2000, 2005–2007 рр.,
передуючих вступу України до СОТ, воно було пози*

Рис. 4. Сальдо торговельного балансу товарами
Луганської області
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Рис. 5. Експорт/імпорт послуг України

Рис. 6. Сальдо торговельного балансу послуг
України

тивним для України в цілому при тому, що для Лу*
ганської області негативним як по кількості учас*
ників ЗЕД, так і по вартісному численню.

Таким чином, можна говорити про те, що у
відмінності від зовнішньої торгівлі товарами, на
ринку послуг Луганська область має менший обсяг
зовнішньоекономічної діяльності, що пов’язане з

розвитком у регіоні галузей реального сектора еко*
номіки і, зокрема – промисловості.

Розглянемо більш детально динаміку зовніш*
ньої торгівлі послугами України та Луганської об*
ласті та географію по країнах і континентах (табл. 10
[13, с. 144], 11 [13, с. 144–149], рис. 7–9).

Таблиця 10. Зовнішня торгівля послугами
Луганської області у 1995–2007 рр.

(млн дол. США)
Рік Експорт Імпорт Сальдо 

1995 31,4 5,9 25,6 
2000 21,0 8,5 12,4 
2001 21,0 10,1 10,9 
2002 17,7 12,9 4,8 
2003 17,0 17,0 0,0 
2004 18,8 17,1 1,7 
2005 22,9 54,0 -31,1 
2006 28,0 41,7 -13,7 
2007 34,3 94,5 -60,2 

Таблиця 11. Зовнішня торгівля послугами Луганської області у 2000, 2004–2007 рр.
(млн дол. США)

2000 р. 2005 р. 2006 р. 2007 р.  експорт імпорт експорт імпорт експорт імпорт експорт імпорт 
Всього 20,954 8,517 22,881 54,006 28,02 41,739 34,343 94,533 
Країни СНД 2,732 2,065 7,457 9,543 10,862 9,524 15,728 19,072 
Інші країни світу 18,221 6,452 15,424 44,463 17,157 32,215 18,615 75,461 
Європа 16,462 6,041 11,119 40,469 12,441 28,858 7,065 57,093 
Азія 1,509 0,367 3,128 2,486 4,139 0,698 7,105 3,287 
Африка 0,017 0,013 0,122 0,004 0,332 0,008 0,839 1,373 
Америка 0,232 0,03 1,048 1,503 0,243 2,65 3,597 13,706 
Австралія та Океанія — — 0,004 — 0,001 — 0,008 — 

Вочевидь, що при негативному сальдо зовнішньо*
економічного торговельного балансу послугами Лу*
ганської області 2005–2007 рр. регіону вигідно роз*
вивати свою діяльність з експорту послуг у країни
Азії, Австралії та Океанії.

Висновки. Проаналізувавши зовнішньоекономі*
чну діяльність Луганської області та зрівнявши її з
Україною в цілому, можна констатувати, що сальдо
торговельного балансу є від’ємним – тобто Україна
імпортує товарів більше, ніж експортує. Це призво*
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Рис. 7. Експорт послуг Луганської області
у 1995–2007 рр.

Рис. 8. Імпорт послуг Луганської області
у 1995–2007 рр.

Рис. 9. Сальдо зовнішньоекономічного торговельного балансу послуг Луганської області

дить до вивозу капіталу за кордон, зростання залеж!
ності від індустріально!розвинених країн по товарах,
непродуманої політики ведення ЗЕД в Україні в ціло!
му, неготовності в минулому вступити Україні до
СОТ в якості конкурентоздатної держави. Це також
свідчить про те, що рік від року Україна в цілому стає
більш імпортозалежною країною по товарах.

Проте зовнішньоекономічна діяльність Луганської
області, на відміну від України в цілому, є позитивною:
експорт перевищує імпорт впродовж усього періоду;
динаміка імпорту мала спади; сальдо зовнішньоеконо!
мічної діяльності по товарах було позитивним впродовж
всього періоду. Не дивлячись на те, що у відмінності від
зовнішньої торгівлі товарами, на ринку послуг Лугансь!
ка область має менший зовнішньоекономічний потен!
ціал, у регіоні є розвинутими галузі реального сектора
економіки і, зокрема – промисловості.

Виходячи з цього, можна говорити про те, що
Луганська область має стійкіший зовнішньоеконо!

мічний потенціал ніж Україна в цілому, який тре!
ба зберігати та нарощувати в майбутньому, що, без!
перечно, є вигідним не тільки для регіону, але й для
країни в цілому.
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