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П РАВОВОЕ РЕГУ Л И РО В А Н И Е И М У Щ Е С Т В Е Н Н О Й  О ТВ Е Т С Т В Е Н Н О С Т И  
СУБЪ ЕКТОВ П О Д Р Я Д Н Ы Х  О Т Н О Ш Е Н И Й  П Р И  К А П Ш А Л Ь Н О М  СТРОЙТЕЛ'ЬСТ'ВЕ:

С О С Т О Я Н И Е  И  П Е Р С П Е К Т И В Ы  ■ ' *" ' ' '

Хозяйственно-правовая отвётствейность высту­
пает одйим Из главных способов обеспечения надле­
жащего исполнения обязательств по любому виду 
договоров, йе исключение и договор подряда на ка­
питальное строительство. В юридической науке об­
щепризнано, что «ответственность есть разновид­
ность юридических последствий, Наступающих при 
Наличии определённых фактов, форма воздействия 
норм права на общественные отношения. Ответ­
ственность отличается от других обязанностей по 
содержанию — это всегда обязанность, Носящая 
ущербный характер, нежелательный для субъекта, на 
которого возлагается, ущемляющая его правовой ста­
тус, сводящаяся к  лишениям определенного рода [1, 
о. 39], Ответственность всегда является дополнитель­
ным обременением для стороны,: нарушающей дого­
ворное обязательство [2, с. 115—116]. Хозяйственно- 
правовую ответственность необходимо отличать от

других правовых мер воздействия (санкций); в час­
тности от таких мер, как взыскание задолженности 
или расторжение договора, хотя последнее и при­
знается как одна из форм ответственности (и. ПО— 
112 Общих условий заключения и исполнения до­
говоров подряда в капитальном строительстве, ут­
вержденных посгановлением Кабинета Министров I 
Украины от 1 августа 2005 г. N9 668) [3]. -

Что касается вопроса о понятии ответственнос­
ти, то многое годы он является спорным в юридичес­
кой науке, рассматривался в основном цредставйтеля- 
митражданско-правовой науки, ответственность оп- ' 
ределялась как «однайз форм государственного при- \ 
нуждения, связанная с применением санкций имуще­
ственного характера, направленных на восстановле­
ние нарушенных прав и стимулирование нормальных 
экономических шношештйюридически равных уча­
стников гражданского оборота» [4, с. 172—173].
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Имущественной ответственности в подрядных 
отношениях в капитально строительстве были по- 
священы работы Е. Л. Абрамцовой, А. В. Ивановой, 
П. С. Озеровой, Н. С. Кузнецовой,

Целью настоящей статьи является исследование 
теоретических и практических аспектов имуществен­
ной ответственности участников хозяйственных под­
рядных отношений в капитальном строительстве.

Комплексное исследование всех проблем такого 
сложного явления, как хозяйственно-правовая ответ­
ственность, не является целью настоящей работы.

Хозяйственно-правовая ответственность име­
ет ряд отличительных признаков. Во-первых, она 
имеет Не только имущественный характер, хотя и 
связана с Возмещением убытков, уплатой неусто­
ек и пени. Во-вторых, хозяйственно-правовая от­
ветственность представляет собой ответственность 
одного участника хозяйственных отношений перед 
другим; В-третьих, особенностью хозяйственно­
правовой ответственности является применение 
различных по объёму мер ответственности к раз­
личным участникам хозяйственных отношений за 
однотипные правонарушения (в т. ч. нарушения 
договорной дисциплины).

Ответственность по договору строительного 
подряда относится к  договорному виду хозяйствен­
но-правовой ответственности.

Правилами о договорах подряда на капитальное 
строительство от 26.12.1986 г [5] предусматривалась 
жесткая система санкций за нарушение условий до­
говоров на капитальное строительство. Ряд норм об 
ответственности до вступления новых Хозяйственного 
(далее -  ХК Украины) и Гражданского кодексов Ук­
раины (далее — ГК Уфаины) содержался в ПС УССР.

В указанных кодексах законодателем заложен 
ряд новых положений. В частности, расширены 
возможности сторон договора — субъектов хозяй­
ствования по самостоятельному закреплению в до­
говорах тех или иных мер ответственности за те или 
иные нарушения договорной дисциплины; про­
срочку выполнения обязательства, недостатки каче­
ства, нарушений порядка расчётов и нр.

Признано, что формами (мерами) гражданско- 
правовой ответственности (так как некоторую часть 
подрядных отношений в капитальном строитель­
ства по субъектному признаку можно определить 
как гражданско-правовые) являются возмещение 
убытков, взыскание неустойки (пени, штрафа) и 
взимание процентов годовых за неисполнение (про­
срочку исполнения) денежного обязательства. Это 
собственно также актуально и для хозяйственно- 
правовой ответственности в подрядных отношени­
ях. Ещё ранее было отмечено, что для договора 
строительного подряда (с позиции гражданского 
права) основными мерами гражданско-правовой

ответственности выступают возмещение убытков и 
взыскание неустойки [6, с. 204].

Неустойка как мера гражданско-правовой ответ­
ственности, которая в тоже время представляет собой 
и способ обеспечения обязательств, наиболее часто 
применяется при составлении договоров строительно­
го подряда, Неустойка как мера хозяйственно-право­
вой ответственности тоже является способом обеспе­
чения хозяйственного обязательства, с той лишь раз­
ницей, что в хозяйственном праве набор средств обес­
печения надлежащего исполнения обязательств об­
ширнее. Неустойка (пеня) даёт возможность заранее 
определить денежную сумму на случай нарушения 
обязательств, при этом отсутствует обязанность потер­
певшей стороны доказывать наличие убытков.

В теории выделяются следующие виды неустоек: 
зачётная неустойка, суть которой состоит в том, 

что при соотношении неустойки и убытков после- 
дниевозмещаются в части, не покрытой неустойкой;

исключительная неустойка, при которой допус­
кается взыскание только неустойки;

’ штрафная неустойка, когда убытки могут быть 
шьхекаиы в  полной сумме сверх неустойки;

альтернативная неустойка, когда по выбору 
кредитора могут быть взысканы либо неустойка, 
либо убытки.

/  Если иное не предусмотрено законом или до­
говором, действует зачётная неустойка. В договорах 
строительного подряда, как правило, отсутствуют 
указания относительно преимущества того или ино­
го вида неустойки, поэтому стороны вправе само­
стоятельно выбирать её вид.

Были попытки разработать в юридической ли­
тературе правила для целесообразности применения 
определенного вида неустойки в некоторой группе 
однородных отношений, но впоследствии этот под­
ход был признан неоправданным [7, с. 663], с чем 
стоит согласиться. В большинстве случаев поддер­
живалось мнение о преимуществе штрафной неус­
тойки при применении мер ответственности за на­
рушения условий договора на капитальное строи­
тельство [8, с. 188; 9, с. 128—129; 10, с. 9]. Опреде­
ление того или иного вида неустойки в конкретных 
обстоятельствах определяется сторонами на основа­
нии положения о свободе договора.

В нормах о договоре подряда н а капитальное 
строительство нет ограничения размера возмещае­
мых убытков и неустойки.

Законодательные положения о договоре стро­
ительного подряда специально предусматривают 
ответственность перед заказчиком за ненадлежащее 
качество выполненных работ.

Подрядчик несет ответственность перед за­
казчиком за допущенные отступления от требова­
ний, предусмотренных технической документа-
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ЦИЄЙ И В обязательных для сторон  строительных 
Норм и  правил (ДБН), а такж е за  недостиж ение 
указанны х в технической докум ентации показа­
телей объекта строительства. ... дч

Этот вопрос требует детальной проработки на 
законодательном уровне, поскольку .проблема каче­
ства строительства связана с публичным интересом.

В зависимости от вида нарушения обязатель­
ства различают и  средства правовой защиты, кото­
рые можно дифференцировать по их взаимосвязи с; 
1) просрочкой в осуществлении строительных работ 
подрядчиком, 2) дефектами при осуществлении 
строительных работ подрядчиком, 3) дефектами, за 
которые подрядчик не несет ответственности. ■

Средства правовой защиты на случай дефектов в 
осуществлении строительных работ, в свою очередь, 
различаются по тому, когда обнаружены дефекты: 1) в 
ходе строительства, 2) входе эксплуатационных испы­
таний, 3) после приёмки объекта, и о них было направ­
лено уведомление в течение гарантийного срока.

Н емаловажным условием ответственности за 
нарушение договора строительного подряда являет­
ся вина нарушителя. Следует исследовать влияние 
степени вины на размер ответственности, но при 
этом стоит отметить, что на практике уменьшение 
степени вины возможно в случае если: 1) неиспол­
нение или ненадлежащее исполнение обязательства 
произошло по вине обеих сторон, 2) кредитор умыш­
ленно или ио неосторожности содействовал увели­
чению размера убытков, причиненных неисполне­
нием или ненадлежащим исполнением, 3) кредитор 
не принял разумных мер к  уменьшению убытков.

Всё вышесказанное является материалом для 
усовершенствования действующего законодатель­
ства,которое не лишено недостатков. Положения об 
ответственности в подрядных договорных отноше­
ниях, содержащиеся в различных нормативно-пра­
вовых актах, требуют детальной проработки, что по­
зволит разрешить несколько неопределенную ситу­
ацию в законодательстве (см. далее), и позволит про­
вести компакгизацию такого законодательства. Име­
ется в виду инкорпорация отдельных норм в поло­
жения ХК Украины [11], регулирующие ответствен­
ность в договорныхподрядных отношениях.

Общие положения об ответственности за нару­
шение условий хозяйственною договора подрада на 
капитальное строительство установлены ст. 322 ХК 
Украины. В указанной статье установлено, что за 
неисполнение или ненадлежащее исполнение обяза­
тельств по договору виновная сторона уплачивает 
штрафные санкции, а также возмещает другой сто­
роне убытки (понесенные второй, стороной расходы, 
потерю или повреждение её имущества, неполучен­
ные доходы) в сумме, не покрытой штрафными сан­
кциями, если иной порядок не установлен законом.

В пункте 2 ст. 322 ХК Украины определены осо­
бенности исполнения обязательств но договору в ча­
сти устранения выявленных в момент приёмкиработ 
(объекта) нарушений. В данном случае сроки устра- I 
нения нарушений согласовываются с заказчиком. ' 

Специфика конечного продукта капитально­
го строительства — объекта (здания, предприятия 
и  пр.) требует специфических сроков исковой 
давности для требований, которые вытекают из 
ненадлежащего качества выполненных работ но 
договору и исчисляются, со дня принятия заказ­
чиком работ и составляют: • - * :  ̂ ’гг

один год — относительнонедостатков некапи­
тальных конструкций, а в случае, если недостатки 
не могли быть выявлены при обычной процедуре 
приёмки работы — два года; ’

три года — огаоситсльно недостатков капиталь­
ных конструкций, а в случае если недостатки не 
могли быть выявлены обычной процедуре приём­
ки работы — десять лет; ■ .»

тридцать лет—относительно возмещения убыт­
ков, причиненных заказчику противоправными 
действиями подрядчика, которые привели к  разру­
шению или авариям (п. 3 ст. 322 ХК Украины).

В случае, если договором подряда или законо­
дательством предусмотрено предоставление гаран­
тии качества работы и недостатки выявлены в гра­
ницах гарантийного срока, течение срока исковой 
давности начинается со дня выявления недостатков 
(п. 4 ст. 322 ХК Украины). -

Вопросы ответственности за нарушения усло­
вий договора подряда (контракта) при выполнении 
работ на строительстве объектов детализированы в 
специальном Законе Украины «Об имущественной 
ответственности за  нарушение условий договора 
подряда (контракта) о выполнении работ на строи­
тельстве объектов» [12] (должен был вступить в за­
конную силу с 01.01.2008 г. на основании Закона 
Украины «О внесении изменений в Закон Украины 1 
«О Государственном бюджете Украины на 2005 год» 
и некоторые другие законодательные акты Украи­
ны» от 25.03,2005 г. №  2505-1У [13])1. Однако в со­
ответствии с Законом Украины «О внесении изме­
нений и признании утратившими силу некоторых 
законодательных актов Украины в связи е пришли- I 
ем 1ражданского кодекса Украцны» от 27.04.2007 г 1 
N9 997-У [14] указанный закон был признан утра­
тившим силу, Стоит сказать, что данный закон был 
очень нужен, на практике, так как безответствен­
ность заказчиков — распорядителей бюджетных 
средств «де-юре» приводит к  безнаказанным нару­
шениям с их стороны «де-факто», ■

•:> Дойолкительно см»! Письмо Министерства юстиции Украины 
от 08.07,:2004.а М2 19г5т709. . : : :: »
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Закон Украины «Об имущественной ответствен- 
ностиза нарушение условий договора подряда (кон­
тракта) о вьщолненииработ на строительстве объек­
тов» с момента вступления в законную силу опреде­
лил бы общие правовые основания имущественной 
ответственности за неисполнение установленных ус­
ловиями договора подряда (контракта) сроков завер­
шения выполнения работ при строительстве объектов 
и осуществления расчётов за них и предназначался дня 
укрепления договорной дисциплины и ответственно­
сти за целевое и эффективное использование средств 
1осударственного бюджета Украины и местных бю­
джетов, средств государственных и коммунальных 
предприятий, учреждений и  организаций.

Статья 2 указанного закона определяла, что его 
положения распространяются на правоотношения, 
которые возникают между предприятиями, учрежде­
ниями и организациями всех форм собственности, 
которые являются заказчиками, подрядчиками и ин­
весторами в процессе строительства, расширения, 
реконструкции, реставрации, капитального ремонта 
объектов, сооружений и технического переоснащения 
предприятий, которые осуществляются за  счёт 
средств. Государственного бюджета Украины, мест­
ных бюджетов, средств государственных и  комму­
нальных предприятий,* учреждений и организаций по 
договору подряда (контракту), а также министер­
ствами, другими центральными органами исполни­
тельной власти, Советом Министров. АР Крым, мес­
тными государственными администрациями, испол­
нительными органами советов, которые обеспечива­
ют финансирование капитальных вложений с привле­
чением указанных средств. Таким образом, закон 
урегулировал бы отношения в сфере государствен­
ного заказа, внёс некоторые коррективы при реше­
нии вопросов ответственности и расчётов в сфере 
капитального строительства по сравнению с общим 
порядком, установленным ХК и ГК Украины. Дан­
ный закон стал бы частью хозяйственного законо­
дательства исходя ИЗ его предмета регулирования, в 
ст. 3 он содержал ссылку на то, что имущественная 
ответственность за наруш ения условий договора 
подряда (контракта), а также за действия, следстви­
ем которых явились такие нарушения, регулируют­
ся помимо указанного закона ещё и гражданским 
законодательством. Данная ссылка была лишней. С 
учётом общих положений ХК Украины об ответ­
ственности применение в данном случае ГК Укра­
ины можно признать нецелесообразным.

Согласно п. 2 ст. 3 закона основанием для иму­
щественной ответственности являлось неисполне­
ние или ненадлежащее исполнение подрядчиками ’ 
и заказчиками договорных обязательств. Имуще- ' 
ственная ответственность является существенным 
условием договора подряда (контракта) и предус­

матривает взыскание по требованию потерпевшей 
стороны неустойки (пени), а также убытков (расхо­
дов, потерь или повреждения имущества, неполу­
ченных доходов) в части, не покрытой неустойкой 
(пеней), с виновной стороны. Причём законом не 
допускался отказ от взыскания в установленном 
порядке Неустойки (пени), а также отказ от требо­
вания возмещ ения убытков за нарушение договор­
ных обязательств, предусмотренные законом и  до­
говором подряда (контрактом) (п. 3 ст. 3).

‘ В случае невыполнения вышеуказанного требо­
вания закона сума неустойки (пени), которая не была 
взыскана с виновной стороны занарушение условий 
договора подряда (контракта), должна была взыски­
ваться по решению Хозяйственного суда в пользу 
Государственного бюджета Украины как со стороны, 
которая не предъявила в установленном порядке та­
кие требований, так и  со стороны, которая не выпол­
нила договорных обязательств, в порядке, установ­
ленном Кабинетом Министров Украины.

Освобождение от ответственности могло быть 
лишь в случае действия непреодолимой силы, дей­
ствий другой стороны при наличии соответствую­
щих доказательств (п. 4 ст. 3 закона).

В п. 5 ст. 3 закона было закреплено право сто­
рон (но не обязанность) предусмотреть в договоре 
подряда (контракте) способы обеспечения обяза­
тельств в форме гарантии, поручительства; залога 
имущества (в том числе и объектов незавершенно­
го строительства). • 1

Законом дополнительно была установлена от­
ветственность инвесторов, в том числе министерств, 
других центральных органов исполнительной влас­
ти, Совета Министров АР Крым, местных государ­
ственных администраций, исполнительных органов 
советов, которые обеспечивают финансирование 
строительства объектов, предусмотренных ежегод­
ными государственными и региональными програм­
мами экономического и Социального развития, за 
действия, которые Привели к нарушениям условий 
договора подряда (контракта) вследствие нецелево­
го, несвоевременного Или неполного выделения И 
перечисления средств на строительство таких объек­
тов,. и возмещения заказчику фактически уплачен­
ных ним Подрядчику Сумм неустойки (пени) за на­
рушение сроков платежей за выполненные работы, 
предусмотренные договором подряда (контрактом), 
и убытки в части, не покрытой неустойкой (пеней).

Вместе с тем законом устанавливалась ответ­
ственность подрядчика за нарушение сроков завер­
шения выполнений работ (сдачи объектов в эксп­
луатацию), предусмотренных договором подряда 
(контрактом). Данное правило сводилось к  следую­
щему: подрядчик уплачивает заказчику за каждый 
день просрочки’неустойкУ (пеню), размер которой
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рассчитывается исходя из договорной цены работ, 
скорректированной на официальный уровень инф­
ляции и из расчёта учётной ставки Национального 
Овика Украины, за период её действия, за который 
уплачивается неустойка (пеня), увеличенная в, 1,5 
раза (ставка НБУ) (п. 1 ст. 4 закона)-. ; ;

Любые изменения сроков; сдачи объекта долж­
ны были оформляться дополнительным соглашени­
ем, но при условии, что задердка с вводом объекта 
в эксплуатацию произошла н ец о  вине подрядчика.

Особое внимание в законе было уделено поряд­
ку расчётов и ответственности за его Нарушение 
(ст. 5). В случае нарушения по вине заказчика, пре­
дусмотренных договором подряда (контрактом) 
сроков перечисления авансов и платежей за вы­
полненные работы (услуги), заказчик был обязан 
уплатить подрядчику за каждый день, просрочки 
неустойку (пеню), размер которой исчисляется от 
сумы просроченного платежа, с учётом официаль­
ного уровня инфляции из расчёта учётной ставки 
Национального банка Украины, которая действова­
ла в период, за который, уплачивается неустойка 
(пеня), увеличенной в 1,5 раза, В случае изменения 
учётной ставки НБУ, размер неустойки (пени) ис­
числяется пропорционально этим изменениям.

В п, 2 ст. 5 закона была установлена ответствен­
ность за несвоевременные расчёты, т. е. за наруше­
ние части хозяйственного обязательства по догово­
ру строительного подряда (контракта). Ответствен­
ность установленая данном случае как имуществен­
ная, так и неимущественная, в форме прекращения 
работ после истечения 30 календарных дней с мо­
мента окончания установленного срока платежа. 
Прекращение работ по договору подрядчик вправе 
прекратить не ранее чем через 10 дней после уве­
домления об этом заказчика. Задержка платежей 
более чем на 90 календарных дней даёт право под­
рядчику разорвать в одностороннем порядке дого­
вор строительного подряда (контракта) и требовать 
уплаты неустойки (пени), возмещ ение убытков, 
причинённых разрывом договора (контракта) в ча­
сти, не покрытой неустойкой (пеней).

Законом предполагалось ввести и порядок затрат, 
обусловленных применением имущественной ответ­
ственности (ст. 6 закона). Данные положения имеют 
важное значение исходяЩ'Цредметареіулирбвания — 
имущественных отношений, осложнённых наличием 
специального правового режима бюджетных средств.

Сумма неуплаченной неустойки (пени) и воз­
мещение убытков, причиненных неисполнением 
или ненадлежащим исполнением подрядчиками и 
заказчиками -  субъектами предпринимательской 
деятельности условий договора подряда (контрак­
та) относятся на результаты их финансово-хозяй­
ственной деятельности. ^

Если заказчик нарушил условия договора под­
ряда (контракта) вследствие несвоевременного по­
ступления бюджетных средств, уплата неустойки 
(пени) и возмещ ение убытков осуществляется За 
счёт средств на финансирование строительства, 
предусмотренных -соответствующими бюджетами, 
Средства, полученные вследствиетфимёнейия Иму­
щественной ответственности за нарушения подряд­
чиками, И заказчиками условий договора подряда 
(контракта), относятся на результаты их финансо­
во-хозяйственной деятельности.

П. 2 ст. 6 закона определяла порядок-уплаты не­
устойки в случае, когда .заказчиком являются орга­
ны государственной исполнительной власти И мест­
ного самоуправления. Сумма взысканной неустойки 
(пени) относится на результаты фш анеово-хозяй- 
ственной деятельности соответствующих предприя­
тий, учреждений, организаций или покрывается за 
счёт средств на содержание аппарата заказчика, пре­
дусмотренных сметой на строительство. ' л > •

Возмещение заказчику дополнительных затрат 
на строительство, возмещение подрядчику обуслов­
ленных договором сумм неустойки (пени) за нару­
шение сроков платежей за выполненные работы 
вследствие Нарушения плана финансирования Осу­
ществляется центральными органами государствен­
ной исполнительной власти, органами местного 
самоуправления за счёт средств соответствующих 
бюджетов. Порядок возмещения указанных средств 
устанавливается Кабинетом М инистров Украины.

Согласно п. 5 ст. 6 закона было установлено, что 
если действия именно органов государственной 
исполнительной власти или местного самоуправле­
ния привели к  имущественной ответственности за 
нарушения условий договора подряда (контракта), 
то такие дополнительные расходы финансируются 
за счёт уменьшения средств, предусмотренных на 
финансирование деятельности этих органов.

- В случае финансирования строительства обьек- 
тов на паевой основе дополнительные затраты, обус­
ловленные уплатой заказчиком неустойки (лени) 
вследствие нецелевого, несвоевременного или непол­
ного выделения и перечисления средств, возмещаются 
всеми инвесторами, котррые нарушили свои обяза­
тельства относительно перечисления средств. Поря- 
доквозмещения дополнительных расходов устанавли­
вается договорами (соглашениями) между заказчиком 
и инвестором относительно паевого финансирования 
строительства о&ьектов (п. 7 ст. 6 закона).

Анализ положений данного закона даёт основа­
ния считать его крайне полезным для практики, ут­
ратившие силу его положения можно было бы-«вме­
стить» в ХК Украины, т. е. дополнить ст. 322, а также 
ввести новые статьи в целях наращивания объёма ХК 
Украины и  сокращения объёма хозяйственного зако-
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нодательсгва. Такая работа представляется актуальной 
ещё и в связи е тем, что закон был анулирован так и 
не вступив в законную силу После доработки его от­
дельных положений их можно использовать для до­
работки статей ХК Украины об имущественной ответа 
ственности в подрядных договорных отношениях.

Однако существует ещё ряд нормативных ак­
тов, содержащих положения об имущественной от­
ветственности за нарушения обязательств по дого­
ворам строительного подряда (контрактов).

Одним из таких нормативных актов, принятых 
во исполнение положений указанного закона,, явля­
ется постановление Кабинета М инистров Украины 
«Об утверждении Общих условий заклю чения и 
выполнения договоров подряда в капитальном 
строительстве» (далее — О бщ ие условия) от 
01.08.2005 г. № 668 [15].

Согласно п. 1 Общих условий в соответствии с 
ХК и ГК Украины определяют порядок заключения 
и исполнения договоров подряда на проведение 
работ по новому строительству, реконструкции, ре­
ставрации, капитальному ремонту строений, техни­
ческого переоснащения предприятий, а также от­
дельных комплексов или видов работ, связанных со 
строительством объектов.

Договоры подряда в капитальном строительстве 
с участием иностранных субъектов хозяйствования 
заключаются в порядке, предусмотренном ХК и  ГК 
Украины, иными актами законодательства. Общие 
условия являются обязательными для использования 
во время заключения и исполнения договоров подря­
да в капитальном строительстве не зависимо от источ­
ников финансирования работ, а также формы соб­
ственности заказчика и подрядчика(субнодрядчиков).

Пункты 110—116 Общих условий посвящены 
ответственности сторон за нарушение обязательств 
по договору подряда и порядку урегулирования спо­
ров. Характерным является то, что согласно п. 110 
нарушение обязательств по договору подряда явля­
ется основанием для применения хозяйственных 
санкций, предусмотренных именно ХК Украины, и, 
конечно, самим договором. То есть санкции, зало­
женные в  ГК Украины, не применяются к  догово­
рам строительного подряда, сторонами которых яв­
ляются субъекты хозяйствования.

В соответствии с Общими условиями в  случае 
нарушения обязательств по договору подряда могут 
наступить такие правовые последствия:

прекращение исполнения обязательств по до­
говору подряда вследствие одностороннего отказа 
от него, если это установлено договором подряда 
или законом, или расторжение договора подряда; 

изменение условий договора; 
уплата неустойки;
возмещение убытков и морального ущерба.

Вели договором подряда за неисполнение обя­
зательств установлен размер неустойки, она подле­
жит взысканию в полном размере независимо от 
взыскания убытков (п. 113 Общих условий).

Сторона, которая нарушила имущественные 
права или законные интересы другой стороны, обя­
зана их возобновить, не ожидая претензии или об­
ращ ения в суд (п. 114).

В случае необходимости возмещения убытков 
или применения других санкций, сторона, права 
или законные интересы которой нарушены, с це­
лью решения спора имеет право обратиться к  нару­
шителю с. письменной претензией (п. 115).

Специальный порядок установлен для случая, 
если работы выполняются с привлечением бюджет­
ных средств, средств государственных и  коммуналь­
ных предприятий, учреждений и организаций. От­
ветственность сторон за нарушение обязательств по ' 
договору подряда и порядок урегулирования споров 
определяются с соблюдением требований актов за­
конодательства* которые регулируют эти вопросы.

Во исполнение положений закона также было 
принято постановление Кабинета Министров Укра­
ины «Об утверждении Порядка осуществления кон­
троля за соблюдением сторонами обязательств по 
договорам подряда на выполнение работ при стро­
ительстве объектов»от 12.05.2004 к №  609 [16]. Дан­
ный нормативно-правовой акг.должен был всту­
пить в действие одновременно с законом.

Нормы об имущественной ответственности в 
подрядных отношениях разрознены по нормативным 
актам различной юридической силы, что не будет спо­
собствовать их правильному применению на практике.

В  общем, предложения по усовершенствованию 
можно свести к дополнению соответствующих поло­
жений ХК  Украины статьями, усиливающими имуще­
ственную ответственность в договорных подрядных 
отношениях, осложненных наличием в них публичного 
элемента в виде государственных органов различного 
уровня, предприятий государственной и коммунальной 
форм собственности, которые являются заказчика­
ми, инвесторами, т. е. распорядителями средств как 
Государственного бюджета Украины, так и средств 
местных бюджетов. Система пред лагаемых статей 
могла бы выглядеть следующим образом :.

Статья 322-1. Особенности имущественной от­
ветственности субъектов хозяйствования за наруше­
ния договора подряда на капитальное строительство.

Статья 322-2. Особенности имущественной от­
ветственности иных участников хозяйственных от­
ношений за нарушения договора подряд а на капи­
тальное строительство.

Статья 322-3. Ответственность подрядчика за 
нарушение сроков заверш ения выполнения работ 
по договору подряда н а капитальное строительство.



регулирования хозяйственной деятельностью

Статья 322-4, Ответственность заказчика за на­
рушение сроков платежей за выполненные работы 
ПО договору подряда на капитальное строительство.

Статья 322-5. Особенности возмещения затрат, 
обусловленных применением имущественной от­
ветственности по договору подряда на капитальное 
строительство, •
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